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Die Idylle im Garten triigt.

Der Garten ist ein Territorium,

durch das die sozialen Kémpfe

und die politischen Bewegungen laufen.
Der Garten ist ein Seismograf der Krisen.
(Krasny, 2012, S.20)

1. Einleitung

Seedbombs in trendigen Geschaften, Urban Gardening bzw. urbanes Gartnern
als Lifestyle-Trend, Community Gardens und City Farms als Beitrag zur
Nahrungsmittelsicherung, oder Michelle Obamas Gemusegarten vor dem
Weilken Haus — inspiriert von Eleanor Roosevelts Victory Garden wahrend des
zweiten Weltkriegs: Was in New York, London und Berlin seit einigen Jahren
Trend und oft auch Notwendigkeit ist, beginnt nun auch in Wien langsam zu

wachsen und ein von Medien und Offentlichkeit beachtetes Thema zu werden.

Ob Subsistenzwirtschaft in der Stadt, Recht auf Mitsprache in der Stadt-
gestaltung, oder wachsendes Okologisches Bewusstsein: Urbanes Gartnern
wird — zumindest von jenen, die es betreiben — als Zeichen fur Aktivismus und

Engagement verstanden und nicht nur als eine Modeerscheinung.

Ausgehend von der aktuellen medialen und gesellschaftlichen Prasenz des
Themas beschaftige ich mich in meiner Diplomarbeit mit Urban Gardening,
also dem Gartnern in der Stadt. Dabei stehen insbesondere die verschiedenen
Initiativen im urbanen Raum der Stadt Wien im Fokus der Analyse. Die
kommerzielle Landwirtschaft und der periurbane Raum Wiens werden
weitgehend ausgeklammert, da fur meine Arbeit in erster Linie jene Projekte
und Initiativen im wohnungsnahen Raum interessant sind, deren Absicht das
gemeinschaftliche, nachbarschaftliche und interkulturelle Gartnern ist — also
Garten, die nicht privat sein méchten.

In den Gesprachen mit unterschiedlichen Akteurlnnen und Expertlnnen im



Bereich Urban Gardening kommen aullerdem immer wieder Lebensmittel-
kooperativen zur Sprache, auf. Da diese nicht in den engen Bereich des Urban
Gardening fallen, sondern eher der urbanen Landwirtschaft zuzuordnen sind,

stehen sie nicht im Fokus dieser Diplomarbeit.

1.1. Forschungsfrage — Hypothese — Zielsetzung

Neben dem oben angedeuteten Boom von Urban Gardening erfahrt seit
einigen Jahren die nachhaltige Entwicklung im Zusammenhang mit Stadt eine
starke Konjunktur. Neben der politischen Auseinandersetzung um die Idee
einer nachhaltigen Stadtentwicklung spiegelt sich diese auch im wissen-
schaftlichen Diskurs wider, wie sich anhand von zahlreichen Forschungs-
projekten und Artikeln in verschiedenen Journals zeigt. Die vorliegende Arbeit
versucht, die beiden Themen zu verknupfen und setzt daher den Trend Urban
Gardening mit der Frage der nachhaltigen Entwicklung von Stadten in

Beziehung.

Dabei wird von folgender Forschungsfrage ausgegangen: Welchen Beitrag
leisten Urban Gardening Projekte und Initiativen fur eine nachhaltige

Entwicklung in Wien?

In der vorliegenden Arbeit wird — im Sinne einer Hypothese — davon
ausgegangen, dass der Hauptbeitrag von Urban Gardening fur die nachhaltige
Stadtentwicklung in erster Linie im sozialen Bereich liegt und weniger auf
Okologischer oder okonomischer Ebene. Es wird angenommen, dass Urban
Gardening vor allem Impulse in Bezug auf die soziale Dimension von
Nachhaltigkeit leistet und Okologische sowie 0konomische Funktionen zwar

auftreten kdnnen, aber eher Nebenprodukte darstellen.

Ziel dieser Arbeit ist es, die unterschiedlichen Perspektiven auf Urban

Gardening, die verschiedenen Motive der Akteurlnnen, ihre Organisations-



formen und Konflikte sowie die institutionelle Einbettung mit diesem
Phanomen zu beleuchten. Dabei soll herausgearbeitet werden, welche Aus-
wirkungen das Handeln der Akteurlnnen auf die nachhaltige Stadtentwicklung
in Wien hat.

1.2. Stand Forschung — Relevanz des Themas

«Sustainable urban developement means integrating the city with its
surroundings and hinterland where food can be grown, thus promoting a better
environment and human well-being.“ (Perez-Vazquez / Anderson / Rogers,
2010, S.254)

Urbane Landwirtschaft erlebt in den letzten Jahren, auf Grund verschiedener
Themenkomplexe, ein wieder erwachendes Interesse: Einerseits ist lokale
Nahrungsmittelherstellung und -konsumation eine der Moglichkeiten, um die
Transportwege (und somit den Aussto? von Kohlendioxid) zu verringern.
Andererseits flugt sich das steigende Interesse an lokaler Nahrungsmittel-
produktion ein in generelle soziale Bewegung,en die sich um das Wissen,
Aufwerten oder Erhalten lokaler Spezialitaten gruppieren (z.B. Slow Food). Ein
weiterer Aspekt ist ein gesteigerter Bedarf an Nahrungsmitteln, die umwelt-
vertraglich und sozial gerecht produziert werden, was haufig durch
Eigenproduktion oder lokalen Erwerb zu erreichen versucht wird. Auch die
Nutzung des oOffentlichen Raumes ist ein wichtiges Thema fur Garten-
aktivistinnen. Sie mdchten sich aktiv an der Gestaltung dieser Flachen
beteiligen und dies nicht Stadtplanerlnnen und der Stadtverwaltung

Uberlassen.

Um den aktuellen internationalen Forschungsstand auf dem Feld der urbanen
Landwirtschaft zu erfassen, wurde eine Literatur- und Internetrecherche
durchgeflihrt. Einige der aktuellen Artikel und auch Diplomarbeiten

beschaftigen sich mit dem Thema der urbanen Landwirtschaft als Mittel zur



Subsistenz in Stadten, zum Beispiel in Buenos Aires, Havanna oder Mexiko
City. Viele Publikationen bearbeiten das urbane Gartnern in Berlin, New York
und anderen nordamerikanischen Stadten, wo zum Beitrag der
Erndhrungssicherung, die Aneignung von Raum in der Stadt, das Bilden von
Gemeinschaft und der Umweltschutzaspekt hinzukommen. Ein weiteres
Forschungsthema ist Guerilla Gardening. Christa Mdaller hat mit ,Urban
Gardening. Uber die Ruickkehr der Garten in die Stadt ein Buch
herausgegeben, das Urban Gardening von vielen Seiten beleuchtet. Die
Autorlnnen beschaftigen sich in ihren Beitragen mit den stadtplanerischen,
historischen, sozialen, okologischen und kulturellen Dimensionen dieses
Phanomens (vgl. Muller, 2011). Eine weitere fur diese Arbeit wichtige
Publikation ist der von Elke Krasny herausgegebene Katalog zur 2012 im
Architekturzentrum stattgefundenen Ausstellung ,Hands-on Urbanism 1850-
2012. Vom Recht auf Grin“. Auch hier beschreiben die Autorinnen
verschiedene Blickwinkel auf dieses Forschungsfeld im globalen Kontext,
wichtige Themen sind auch die Geschichte der Siedlerbewegung in Wien und
stadtplanerische Strategien (vgl. Krasny, 2012).

Dem weltweiten Ausmall von urbaner Landwirtschaft widmet sich Luc J A
Mougeot als Herausgeber und Autor von ,Agropolis. The Social, Political and
Environmental Dimensions of Urban Agriculture®. Das ,Agropolis® Programm
wurde vom kanadischen International Development Research Centre (IDRC)
gegrundet, um Projekte und Studien zur Integration urbaner Landwirtschaft in
Stadten zu fordern (vgl. Mougeot, 2010).

In der bisherigen Forschung zu Urban Gardening am Beispiel Wien wurde der
Aspekt der nachhaltigen Stadtentwicklung eher vernachlassigt. Wie anhand
der Skizzierung des Forschungsstands ersichtlich ist, gibt es zwar Arbeiten auf
internationaler Ebene, wo diese beiden Thematiken in Beziehung gesetzt
werden, doch diese weisen meist einen sehr spezifischen Fokus auf. Dieser
richtet sich etwa auf die architektonische Umsetzung oder die Freiraum-
planung bzw. beschaftigt sich im Zusammenhang mit Migration mit den

Okonomischen Implikationen.



In diesem Sinne versucht die vorliegende Arbeit einen innovativen Beitrag fur
den wissenschaftlichen Diskurs zu leisten, da sie einerseits am Beispiel von
Wien den Fokus auf die gesamtstadtische Ebene richtet, und andererseits
neben diesem raumlichen Aspekt einen mehrdimensionalen Ansatz von
nachhaltiger Stadtentwicklung wahlt, der Okonomische, 0Okologische und

soziale Faktoren gleichermalen beleuchtet.

1.3. Gliederung / Forschungsdesign

Das erste Kapitel dient als Einleitung der vorliegenden Diplomarbeit. Hier stelle
ich die Forschungsfrage vor, meine Hypothese und Zielsetzung und
beschreibe das Forschungsfeld, in das diese eingebettet sind. Die
Herangehensweise, das Modell und der aktuelle Forschungsstand werden

beschrieben.

Im zweiten Kapitel betrachte ich das Phanomen Urban Gardening im inter-
nationalen Kontext. Neben der historischen Entwicklung stehen dabei die
unterschiedlichen Auspragungen im Zentrum der Analyse. Die einzelnen
Charakteristika werden in diesem Kapitel aufgelistet und dargelegt. Aus der
gewahlten Bezeichnung oder Zuordnung eines Urban Gardening Projekts

lassen sich die Motive und Zielsetzungen meist bereits herauslesen.

Das dritte Kapitel beschreibt kurz die historische Entwicklung von urbaner
Landwirtschaft in Wien. AnschlieRend gehe ich speziell auf die Aktivitdt des
stadtischen Gartnerns ein und stelle unterschiedliche Projekte vor. Im letzten
Teil dieses Kapitels wird das Forderungssystem der Stadt Wien beschrieben
und welche Moglichkeiten es gibt, mit Erlaubnis der Stadt eine freie Flache fur

gartnerische Aktivitaten zu verwenden.

Kapitel 4 beschaftigt sich mit den Definitionen und Betrachtungsweisen des

Konzeptes der nachhaltigen Entwicklung von Stadten. Dabei werden



insbesondere die Quer-verbindungen, die zu Urban Gardening bestehen,

herausgearbeitet.

Das 5. Kapitel stellt den empirischen Teil der Arbeit dar. Es wurden 10
Interviews mit Urban Gardening Akteurlnnen gefuhrt, die mittels einer
qualitativen Inhaltsanalyse ausgewertet wurden. Zu Beginn des Kapitels
werden die Erhebungs- und die Auswertungsmethode erlautert, bevor
anschlielend das Ergebnis der Inhaltsanalyse prasentiert wird. Ziel dabei war
es, herauszuarbeiten, welche Wirkung diese Aktivitaten auf Okologischer,

Okonomischer, politischer und sozialer Ebene entfalten.

Das Resumee in Kapitel 6 bildet den finalen Teil der Diplomarbeit. Die
Auswertung der empirischen Daten wird zusammengefasst, die
Forschungsfrage beantwortet und die Hypothese uberprift. AbschlieRend
erfolgt eine Reflexion des Forschungsprozesses sowie ein Ausblick auf

moglichere weiterfuhrende Forschungsansatze.
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2. Das Phanomen Urban Gardening

In diesem Kapitel gebe ich zuerst einen kurzen geschichtlichen Uberblick tiber
die Entstehung der urbanen Landwirtschaft seit dem 19. Jahrhundert. Danach
zeichne ich die unterschiedlichen Arten und die Entstehung vom modernen
urbanen Gartnern auf. Anhand verschiedener Texte und wissenschaftlicher
Abhandlungen zu diesem Thema zahle ich ich die unterschiedlichen Formen
des Urban Gardenings auf und schildere die Motivation, die zur Grindung

eines Gartens fuhren.

2.1. Forschungsfeld: Urbane Landwirtschaft

In der vom United Nations Development Programme beauftragten Studie:
,Urban Agriculture — Food, Jobs and Sustainable Cities“ aus dem Jahr 2001
wird versucht urbane Landwirtschaft zu definieren:

&%

.. an industry that produces, processes, and markets food, fuel, and other
outputs, largely in response to the daily demand of consumers within a town,
city, or metropolis, on many types of privately and publicly held land and water
bodies found throughout intra-urban and peri-urban areas. Typically urban
agriculture applies intensive production methods, frequently using and reusing
natural resources and urban wastes, to yield a diverse array of land-, water-,
and air-based fauna and flora, contributing to the food security, health,

livelihood, and environment of the individual, household, and community.”
(Smit / Ratta / Nasr, 2001, Kapitel 1,S.1)

Urbane Landwirtschaft findet im urbanen und periurbanen Bereich statt, kann
Tierhaltung, Forstwirtschaft und Aquakulturen beinhalten.

Die Motive, Landwirtschaft im stadtischen Raum zu betreiben, sind sehr
unterschiedlich und vielschichtig. In Stadten sogenannter Entwicklungs- oder
Schwellenlander ist sie auch ein Mittel zur Nahrungssicherung und ein
Werkzeug im Kampf gegen Armut (vgl. Mougeot, 2006).

Menschen in Stadten Europas oder Nordamerikas betreiben Urban Gardening
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meist aus sozialen, politischen und oOkologischen Motiven. Dabei gibt es
allerdings auch Ausnahmen in sogenannten westlichen Landern, zum Beispiel
wird in Detroit urbane Landwirtschaft betrieben, um zur Nahrungssicherung
beizutragen. Die Ertrage aus urbaner Landwirtschaft werden nicht nur von den
Gartnern selbst verzehrt, sondern oft auch auf lokalen Bauernmarkten verkauft
und tragen so auch zu einer Aufbesserung des individuellen Haushaltsbudgets

bei.!

Geschichte

Ebenso lange wie Stadte existieren, so lange wird auch urbane Landwirtschaft
betrieben, wie archaologische Funde weltweit zeigen. Die Industrialisierung im
19. Jahrhundert und die dadurch entstandenen gesellschaftlichen
Veranderungen, verursachten Migration von landlichen Gebieten in
Agglomerationsraume. Auch die Moglichkeit der Kihlung von Nahrungsmitteln
und der einfacheren Bewaltigung von langeren Transportwegen trugen dazu

bei, Landwirtschaft als Teil einer Stadt zu verdrangen.

Die ersten Armengarten des 19. Jahrhunderts entstanden in England, als
MalRnahme der Regierung, um den sozialen Auswirkungen der beginnenden
Industrialisierung entgegenzuwirken (vgl. Verk, 1994). Nach englischem
Vorbild entstanden in weiterer Folge auch in Deutschland zu Beginn des 19.
Jahrhunderts die ersten Armengarten. Die urspringliche Idee, mit diesen
Garten die armsten Bevdlkerungsschichten zu unterstitzen, wandelte sich
allerdings in Deutschland dahingehend, dass die Flachen an Menschen mit

geringerem Einkommen verpachtet wurden, jedoch nicht an Verarmte.

Mit dem Fortschreiten der Industrialisierung Mitte des 19. Jahrhunderts
entwickelte sich die Kleingartenbewegung (vgl. Verk, 1994). Die ersten

Schrebergarten mit von einzelnen Personen bewirtschafteten Parzellen sind in

1 http://urbanshit.de/urbanbio/?p=107 (Zugriff 1.4.2011)
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Leipzig um eine gemeinschaftliche genutzte Flache, dem Schreberplatz,
entstanden. Wohnungs- und Nahrungsnot flhrten in Berlin ab 1870 zu
Landnahmen und es entstanden Barackensiedlungen. Viele vom Land in die
Stadt migrierte Arbeiterlnnen betrieben an nahezu jeder freien Flache

Subsistenz als Uberlebensstrategie (vgl. Krasny, 2012).

In den USA wurde die englische Settlement Bewegung, eine sozial-
reformerische Bewegung fur Gemeinwesenarbeit, die von Samuel Augustus
Barnett gepragt wurde, von Jane Addams aufgenommen. Sie grindete 1889 in
Chicago das ,Hull House®, nach dem Vorbild der ,Toybee Hall“ im Londoner
East End. Das ,Hull House® war eines der ersten sozialen Hilfswerke in einer
der damals armsten Stadte der USA und Addams wollte unter anderem mit
gemeinschaftlichem Gartnern die Kommunikation und die
Gemeinschaftsbildung zwischen Menschen unterschiedlicher Herkunft fordern
(vgl. Heldke, 2012).

Im ersten Weltkrieg, der Zwischenkriegszeit sowie wahrend und kurz nach
dem zweiten Weltkrieg waren urbane Garten wichtig, um den Druck der
Versorgung der stadtischen Bevolkerung mit Nahrungsmitteln zu verringern.
Diese Garten wurden, je nach Standort, als Victory Gardens, Liberty Gardens,
War Gardens, oder Kriegsgemusegarten bezeichnet. Regierungen wollten die
Bevolkerung mobilisieren, einen Beitrag zur Nahrungssicherung zu leisten. In
den Landern der Alliierten war das Gartnern ein Zeichen des Patriotismus. Das
Plakat in Abbildung 1 ist Teil der Propaganda der englischen Regierung im
zweiten Weltkrieg.?

Auf die Situation im Nazideutschland werde ich im Kapitel 3, das das urbane

Gartnern in Wien beschreibt, eingehen.

2 Quelle: http://sidewalksprouts.wordpress.com/history/vg (Zugriff 1.12.2012)
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Abbildung 1: Englisches Plakat aus dem 2. Weltkrieg (Metropolitan Museum, New York
City). Quelle: eigene

2.2. Urban Gardening — Definition, Erklarung und Beispiele

Im urbanen Gartenbau oder Urban Gardening als Form der urbanen
Landwirtschaft liegt der Fokus auf dem Anbau von pflanzlichen
Nahrungsmitteln und Zierpflanzen. Seit den 90er Jahren des 20. Jahrhunderts
entwickelten sich in vielen gro3en Stadten der Welt urbane Garten als Form
der Subsistenzwirtschaft und als Mittel fur politisches Handeln und
Partizipation, um offentlichen Raum selbst zu gestalten. Fur viele Menschen
sichert diese Nutzung der Flachen einerseits die Versorgung mit frischen
Lebensmitteln und andererseits dient als Ort der Begegnung und des

Austausches zwischen den Gartnerlnnen.

In den folgenden Abschnitten skizziere ich die verschiedenen Formen von
Urban Gardening und verknlpfe diese mit einer Auswahl an Initiativen. Da es
wahrscheinlich unzahlige Formen gibt und sie meist auch nicht klar von
einander abzugrenzen sind, ist dies lediglich als grober Uberblick zu

verstehen.

14



Nachbarschafts- & Gemeinschaftsgarten

Lange Zeit wurde von Stadtsoziologen angenommen, dass der Prozess der
Urbanisierung und das Betreiben von Landwirtschaft einander ausschlie3en.
Allerdings entwickeln sich seit Ende des 20. Jahrhunderts in mehreren grof3en
Stadten der Welt, wie etwa Buenos Aires, New York City und Toronto
Gemeinschafts- bzw. Nachbarschaftsgarten als neue Form von urbaner
Subsistenzwirtschaft (vgl. Muller, 2007). Verantwortlich dafir sind auf der einen
Seite gesellschaftliche Prozesse, wie die zunehmende Notwendigkeit armer
Stadter, die auf diese Produktionsform zurtickgreifen, um in der Stadt
uberleben zu konnen. Auf der anderen Seite eine Krise groRer Stadte selbst,
wenn etwa Bauerwartungsland Uber Jahre oder Jahrzehnte nicht genutzt wird
oder aber, wenn, verursacht durch den industriellen Wandel, die bisherige
Nutzung bestimmter Flachen entfallt und eine neue Nutzung noch nicht

durchgesetzt oder finanzierbar ist.

Gemeinschaftsgarten entstehen zum einen aus einem Bedurfnis nach der
eigenen Produktion gesunder Lebensmittel, aber auch aus dem Bedarf nach
Austausch untereinander, nicht nur zu gartnerischem Alltags- und Fachwissen.
Manche Garten werden mit offentlicher Forderung initiiert, aber mit dem Ziel
der Erhaltung aus eigener Kraft.

In ihrer Dissertation ,Gemeinschaftsgarten in Berlin® hat Marit Rosol
Gemeinschaftsgarten so charakterisiert: ,Gemeinschaftsgérten sind [...] durch
eine gértnerische Nutzung, eine gemeinschaftliche Pflege der Flachen und
eine gewisse Offentlichkeit gekennzeichnet. [...] Es geht dabei nicht lediglich
um die aktive Beteiligung von Bewohnerinnen allein bei der Schaffung oder
Gestaltung einer Freifliche, sondern um den eigenverantwortlichen weiteren
Betrieb.” (Rosol, 2006, S.7).

Die Initiativen sind sehr unterschiedlich, je nach Umfeld und Vorstellung der
jeweiligen Gruppe, zum Beispiel: Besetzungen, Kirche, Schulprojekte etc. Die

Grunde konnen umweltpddagogische sein oder auch die Umsetzung einer
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Subsistenzwirtschaft.

Die Garten an sich gestalten sich, so unterschiedlich die Beteiligten sind, meist
ahnlich. Haufig gibt es Beete, die von einzelnen Personen oder Familien
bewirtschaftet werden, Beete von Gruppen, wie Kindergarten oder Alten-
heimen und Flache fur gemeinschaftliche Nutzung. Auf diesen Flachen gibt es
meistens Gemeinschaftsbeete und dariber hinaus Platz, um zusammen-

zusitzen und zu kommunizieren.

In den USA entstand seit den 70er Jahren in New York die Community Garden
Bewegung, die erstmals gartnerische, ernahrungspolitische, okonomische,
soziale und stadtgestalterische Fragen verknUpft. Baubrachen wurden meist
von Nachbarschaftsinitiativen entmullt und begrint, oft ohne Genehmigung der
Stadt, aber durchaus geduldet, da durch die Garten von der Stadtverwaltung
schon aufgegebene Gebiete aufgewertet wurden.

Die Initiative ,Green Guerillas® ist alteste bis heute bestehende Initiative in
New York. 1973 gegrundet, wird sie vor allem durch Spenden finanziert. Aber
auch die Stadtverwaltung beteiligt sich mit dem Projekt ,Green Thumbs® am
Community Gardening. Sie vermittelt zwischen Aktivisten und Behérden und
stellt auch Material und Fachwissen zur Verfugung.

Seit den 90er Jahren des 20. Jahrhunderts sind die Grundstlckspreise wieder
gestiegen, viele der Garten mussten aufgegeben werden und wurden zerstort.
Die Situation vieler Garten ist sehr unsicher (vgl. Meyer-Renschhausen, 2004).
Die weiter bestehenden sind Uber die ganze Stadt verteilt und werden von
Menschen aller Altersgruppen, Ethnien und Einkommensschichten bearbeitet.

Sie sind nur zum Teil 6ffentlich zuganglich.

In Berlin entstanden nach der Wende 1989 viele der gemeinschaftlich
genutzten Garten auf ahnliche Weise. Vor allem Menschen der Haus-
besetzerszene eigneten sich Brachen an und grindeten Garten, wie der
bekannte ,Prinzessinengarten” in Berlin Kreuzberg.

Auf dem Flugfeld des ehemaligen Flughafens Tempelhof entstand ein mobiler

16



Garten, der ,Stadtacker®, zur Zwischennutzung, der bis 2016 geduldet wird
(vgl. Rasper, 2012).

Abbildung 2: Prinzessinnengarten (Berlin). Quelle: eigene

Viele Initiativen verteidigen den innerstadtischen, gemeinschaftlich begriinten
Raum und versuchen, verbliebene Garten permanent zu legitimieren und zu
bewahren — was jedoch nicht immer gelingt. So musste der 2004 gegrundete
Nachbarschaftsgarten ,Rosa Rose® in Berlin-Friedrichshain bereits zweimal

umziehen, da die genutzten Flachen an Investoren verkauft wurden.

3 Quelle: http://www.rosarose-garten.net (Zugriff: 1.5.2011)
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Interkulturelle, Internationale Garten

Ursprunglich Mitte der 90er Jahre in Gottingen, Deutschland, entstanden,
finden sich viele Gemeinschaftsgarten mit dem Ziel des interkulturellen
Gartnerns. Hier arbeiten Menschen unterschiedlicher nationaler Herkunft
miteinander im Garten, um den sozialen Kontakt und die Integration von
Migrantinnen zu fordern. In einigen Fallen kann das Gartnern auch wieder ein
Gefuhl der Heimat herstellen, wenn beispielsweise der Garten im
Herkunftsland vermisst wird (vgl. Muller, 2002).

Menschen aus verschiedenen Herkunftslandern arbeiten gemeinsam und nicht
immer konfliktfrei in Garten und auch an ihrer Integration in die
Mehrheitsgesellschaft. Manche Gartnerlnnen bringen Erfahrungen in der
Gartenwirtschaft mit, haben die Moglichkeit ihr Wissen weiterzugeben und
auszutauschen, was ein Mittel gegen das Gefiuhl der Abschottung und
Ausgrenzung sein kann. Die Erfahrung des Uberflusses an Lebensmitteln in
Erntezeiten kann ermutigend sein und durch das Tauschen und Schenken
entsteht eine produktive Beziehung zu anderen und sich selbst. Gleichzeitig
nutzen interkulturelle Garten Freirdaume in der Stadt und sorgen flir ein
besseres Mikroklima und grossere Artenvielfalt. Vernetzt sind mittlerweile uber
120 interkulturelle Garten in Deutschland durch die 2003 gegrundete Stiftung

Jinterkultur®, die auch Projekte finanziell fordert.*

Guerilla Gardening

Guerilla Gardening bezeichnet die meist heimliche Aussaat von Pflanzen, oft
als politischer Protest und Zeichen zivilen Ungehorsams im 6ffentlichen Raum.
Diese Protestform hat sich vor allem in den Stadten der westlichen Welt,
ausgehend von GroRbritannien, verbreitet. Fur die Aussaaten werden unter
anderem sogenannte Seedbombs verwendet, die ein zu Kugeln geformtes und

getrocknetes Gemisch aus Erde, Ton und Samen enthalten. Diese Samen-

4 Quelle: http://www.anstiftung-ertomis.de (Zugriff 1.6.2013)
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bomben werden an belebten, offentlichen Platzen, oder Verkehrsinseln
unauffallig platziert.

Weiters wird auf innerstadtischen Brachflachen illegal Gemuse gezichtet, um
sich ungenutzten offentlichen Raum anzueignen. Der Protest wird mit dem
Nutzen einer Ernte verbunden. Uber Social Media Netzwerke wie Twitter oder
Facebook werden geheime Bepflanzungen geplant und grole,

offentlichkeitswirksame Aktionen verbreitet.

Julia Jahnke schreibt in ihrer Masterarbeit , Eine Bestandsaufnahme zum
globalen Phanomen Guerilla Gardening anhand von Beispielen in New York,
London und Berlin 7, dass diese Bewegung im New York der 1970er Jahre
began. Ohne Genehmigung fingen die Bewohner verslumter innerstadtischer
Viertel an, Brachen mit Samenbomben zu begrinen. Zu Beginn ohne
politische Intentionen. Wegen der unterlegenen Position der Anwohner
gegenuber der Stadtverwaltung zogen links orientierte Aktivisten den Vergleich
zu Guerilla Kdmpfern und so wurden politische und auch emanzipatorische

Bewegungen integriert (vgl. Jahnke, 2007).

Somit ist auch die Community Garden Bewegung aus dem Guerilla Gardening
entstanden.
Die aktuelle Stromung des Guerilla Gardening wurde in London seit ca. 2004

von Richard Reynolds gepragt. (vgl. Reynolds, 2009).

Selbsterntegarten

Bei dieser Form des urbanen Gartnerns werden Flachen von Biobauern
abgesteckt und mit unterschiedlichen Gemusesorten bepflanzt. Die Parzellen
werden gegen ein Nutzungsentgelt an die Gartnerlnnen vermietet, die sich von
Fruhling bis Herbst darum kummern und bei denen das Ernterisiko liegt.
Solche Selbsterntefelder befinden sich meist in der stadtischen Peripherie.

Wichtig ist den Gartnerlnnen, dass eine breitere Auswahl an saisonalem
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Biogemuse als im Supermarkt angeboten wird, sowie das Wegfallen von
langen Transportwegen. Auch das Arbeiten im Garten und die anschlieRende
Ernte ist ein wichtiger Faktor (vgl. Schallmayer, 2006). Fur den Erhalt und die
Pflege von Kulturlandschaft kann diese Form des Gartnerns ein wichtiger
Faktor sein, da dadurch, bei steigender Industrialisierung der Landwirtschaft,
bauerliche Landwirtschaften an den Stadtrandern erhalten bleiben (vgl. Dams,
2011).
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3. Urban Gardening in Wien

Urbanes Gartnern im Stadtgebiet hat eine lange Tradition in Wien.
Ursprungliches Motiv daflr war in erster Linie Nahrungsknappheit der armeren
Bevolkerung, so diente das Gartnern als Uberlebensstrategie in, oder nach
Kriegszeiten. Grundlage flr dieses Kapitel war eine umfassende Literatur- und
Internetrecherche und bei den vorgestellten Projekten eine Recherche vor Ort,

sofern moglich.

3.1. Historische Entwicklung - Urbane Landwirtschaft als Nahrungs-
sicherung

Durch die Industrialisierung ab Mitte des 19. Jahrhunderts wanderten viele
Menschen vom Land in die Stadt.

In dieser Zeit entwickelte sich die Schrebergartenbewegung in Leipzig, deren
ldeen am Beginn des 20. Jahrhunderts, angeregt von Franz Dinghofer, von
Deutschland aus auch Wien erreichten. Wirkliches Interesse an der
Kleingartenbewegung zeigte sich in Wien erst in den letzten Jahren des ersten
Weltkriegs, als sich die Nahrungsknappheit in Wien verscharfte. Es herrschte
Hungersnot und die Nahrungsmittel wurden rationiert. Um diese Not zu
bekampfen wurden Kriegsgemusegarten angelegt, zum Beispiel auf der
Schmelz, einer der ersten Kleingartenanlagen Wiens. Das Gelande einer
Kaserne wurde von Arbeiterlnnen eingenommen, Parzellen und Gartenhutten
errichtet, die sich gegen grinderzeitliche Stadtplanungsvisionen durchsetzen
konnten. Ab 1911 wurde das Areal auf der Schmelz offiziell fir die Nutzung
durch Kleingarten freigegeben (vgl. Krasny, 2012).

1918 wurde in Wien eine Flache von 6,5 Millionen m? von 30 000 Familien

bewirtschaftet.

Nach dem Krieg formierte sich in Wien eine Siedlerbewegung aus Arbeitern,

die sich Boden um Wien aneigneten und einen Kleingartengurtel aus 60 000
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Garten schufen, unter anderem die Siedlung ,Am Rosenhugel®. (vgl. Novy
1980). Diese Siedlerlnnen errichteten illegale Behausungen und Garten, um
der Wohnungsnot und Armut zu entkommen. Elke Krasny schreibt in ihrem
Artikel ,Hands-on Urbanism. Vom Recht auf Grun®: ,Diese Beschaffung von
Wohnraum von unten und das Prinzip der Selbstversorgung mit Lebensmitteln
durch das Anlegen von Nutzgérten liefert den Ausgangspunkt fiir
Aushandlungsprozesse zwischen informell und formell, zwischen illegaler
Aneignung und daraus resultierender Dichotomie zwischen Selbsthilfe und
stadtischer Verwaltung.” (Krasny, 2012, S.21).

Durch das Entwickeln von Siedlungsgenossenschaften wurde das Siedeln
zunehmend durch die Stadt geregelt, den Baugrund bekamen die
Genossenschaften vom Wiener Siedlungsamt. Zugewiesen wurden die
Parzellen und der darauf gemeinschaftlich errichteten Hauser durch eine
Verlosung. Die Siedlerlnnen mussten 1000 - 3000 Stunden unbezahlt am Bau
der Hauser und der gemeinschaftlich genutzten Infrastruktur arbeiten, die
Arbeitsstunden der Frauen zahlten allerdings weniger als die der Manner.
1926 beendete die Stadt Wien die Forderung der Siedlungsprojekte (vgl.
Krasny, 2012).

der Gemeinde Wien.

Das unbefugte Betreien oder Beschidigen
diesor Anlagen wird ais FEldfrevel mit

Geld bis zu 80 Kronen oder mit
Arrest bis zu 8 Tagen bestraft

Vom Wiener Magistrate, Abt. Il

o sadnidediger Witsgesivie

Abbildung 4: Plakat 1915 (Wien). Quelle: Osterreichische Nationalbibliothek®

In der Zeit des nationalsozialistischen Regimes durften nur Arier den

5 Quelle: http://www.bildarchivaustria.at/Pages/Search/Result.aspx?
p_eBildansicht=2&p_ltemID=5 (Zugriff: 1.7.2013)
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sogenannten deutschen Boden bearbeiten, auch Kleingartenvereine
erweiterten ihre Satzungen um den Arierparagraphen. Die national-
sozialistische Fuhrung sah im Gartnern einen Beitrag zur Selbstversorgung
und dadurch einen Schritt, um sich vom Weltmarkt abzukoppeln (vgl. Krasny,
2012).

Auch nach dem 2. Weltkrieg herrschte in Wien akuter Nahrungsmittelmangel.
Aus diesem Grund verordnete der damalige Burgermeister Korner die
Beschlagnahme aller zum Anbau von Gemuse und Erdapfeln geeigneten,
brachliegenden, 6ffentlichen und privaten Flachen durch das Siedlungs- und
Kleingartenamt, um sie der Bevodlkerung zur Bebauung zuzuweisen.

Hier ein Auszug aus einem Aufruf an die Bevolkerung von Bulrgermeister
Korner: "... zu den allgemeinen Erscheinungen, die jeder Krieg mit sich bringt,
kommt jetzt noch die Zerreissung unseres Landes in vier Zonen, die
wirtschaftlich voneinander abgesperrt sind, so dass die Uberschiisse der einen
nicht in die bedlirftige andere Zone gebracht werden dlirfen. In dieser Situation
ist jede noch so kleine Eigenproduktion der Stadtbevélkerung ein wertvoller
Gewinn fir ihre Erndhrung. [...] jeder einzelne kann auf kleinstem Fleckchen
eine Ernte erzielen, die wenigstens ihm und unserer Familie eine Zubul3e an
Gemdiise und Kartoffeln liefert. Es bedeutet dies einen Gewinn an Vitaminen,
an denen unsere Nahrung seit Jahren besonders arm ist. Die
Magistratsabteilung 53 - 'Siedlungs- und Kleingartenwesen' wird auch heuer
wieder Saatkartoffel und Gemlisepflanzchen beschaffen und an die
Gartenbesitzer ausgeben. Kein Fleckchen Erde darf in unserer Stadt

ungenlitzt bleiben."

Das Foto unten zeigt den Wiener Heldenplatz 2005, im Rahmen des
Gedenkjahres an das Ende des 2. Weltkrieges. Das Projekt PEACE erinnert
an die Uberlebensfelder in den letzten Jahren des Krieges und der

Nachkriegszeit. 2005 wurden 60 Beete von Wienerlnnen bepflanzt.”

6 Quelle: http://www.wien.gv.at/rk/historisch/1946/maerz.html (Zugriff: 18.4.2011)
7 Quelle: http://wiev1.orf.at/stories/54375 (Zugriff: 18.4.2011)
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Abbildung 5: 25PEACES: PEACE beackert am Heldenplatz (Wien, Innere Stadt). Quelle:

Klasse im Garten®

3.2. Projekte in Wien

Je nachdem ob Urban Gardening Projekte aus klnstlerischen, aktionistischen
Motiven entstehen oder zum Beispiel aus stadtokologischen oder
ernahrungspolitischen, ist die Dauer dieser Projekte unterschiedlich angelegt.
Im Folgenden wird eine Auswahl an Projekten vorgestellt und kurz
beschrieben, die die gro3e Bandbreite der Garten, ihre Unterschiede an Grolke
und Partizipationsmoglichkeit, zeigen soll. Da laufend neue Garten in der Stadt
entstehen ist, die Liste der vorgestellten Projekte keinesfalls vollstandig. Eine
laufend aktualisierte Liste der Wiener Gemeinschaftsgarten findet sich auf der
Homepage des Vereins ,Gartenpolylog” unter:
http://www.gartenpolylog.org/de/3/wien, oder auf der Homepage der Stadt
Wien unter: http://www.wien.gv.at/umwelt-klimaschutz/gemeinsam-
garteln.html.

Mein erstes Kriterium fur die Auswahl der vorgestellten Projekte war, durch
diese die Vielfalt der urbanen Garten in Wien darzustellen. Auch zeigen die
vorgestellten Projekte, dass das Phanomen Urban Gardening bereits in
beinahe allen Wiener Gemeindebezirken zu finden ist.

Zu Beginn habe ich hauptsachlich im Internet recherchiert, Zeitungs- und

8 Quelle: http://www.flickr.com/photos/klasseimgarten/173232204 (Zugriff: 1.2.2012)
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Zeitschriftenartikel gesammelt und danach einige der Garten besucht. Mit
manchen der Aktivistinnen beziehungsweise Akteurlnnen habe ich Gesprache
gefuhrt und diese aufgezeichnet. Diese Interviews, die im Zuge der
empirischen Forschung durchgefiuhrt wurden, bilden die Basis fur die
Inhaltsanalyse in Kapitel 5 und befinden sich dartber hinaus anonymisiert im
Anhang.

Bei der Beschreibung der Garten gehe ich, soweit ich es recherchieren konnte,
kurz auf die Entstehung und Funktion des Gartens ein. Funktionen kénnen
sein: politischer Aktionismus, Integration von Generationen oder Migrantinnen,
Nahrungssicherung, Erholung, Therapie, Erziehung, soziale Funktion, oder
kunstlerische. Diese Funktionen sind aber meist nicht von einander
abzugrenzen, sondern vermischen sich. Auch sind die Interessen zwischen
den einzelnen Gartnerlnnen in einem Garten sehr unterschiedlich.

Ich habe zu Beginn versucht, eine systematische Ordnung der ausgewahlten
Projekte zu treffen, diese nach der Art des Gartens zu gliedern. Da die
Einteilung der Garten in Kategorien nicht mdglich war, habe ich mich
entschieden, die Projekte nach Bezirken zu gruppieren. Manchmal gibt es
durchaus eine oder mehrere Kategorien, in die die Initiatorinnen oder
Akteurlnnen den Garten einordnen, diese Zuordnung ist aber nicht bei allen

Garten moglich.

Urbane Garten im 2. Wiener Gemeindebezirk

»,Gartnern wie noch nie“ - Biirgergarten am Augartenspitz®

Im August 2010 startete das Filmarchiv Austria die Initiative fur einen
Gemeinschaftsgarten am Augartenspitz, um einen sozialen und 6konomischen
Freiraum zu schaffen. Dieser Gemeinschaftsgarten hat sich zu einem
Blrgergarten, getragen vom Verein ,Biocooperative Austria“, entwickelt. Man
modchte , einen Ort fUr angewandte Stadtutopien entstehen lassen, als

,Reaktion und Gegenbewegung auf die Vereinnahmung und zunehmende

9 Quelle:https://www.facebook.com/groups/208180509237528 (Zugriff 1.5.2013)
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Kommerzialisierung des offentlichen Raumes® und die Richtung fir eine
zukunftsfahige Stadt weisen. Am Areal des Filmkasinos verbindet sich der
sogenannte Burgergarten mit dem Sommerkino ,Kino wie noch nie“ und der
dortigen Gastronomie.

Angebaut werden unter biologischen Richtlinien unter anderem Erdapfel,
Zucchini, Mangold. Bepflanzt wird die Flache von etwa 2000 m? von ungefahr
50 Beteiligten.

Im Programm des Sommerkinos 2011 fanden sich auch Dokumentarfiime,

passend zum Thema des urbanen Gartnerns.

Abbildung 6: ,,Gartnern wie noch nie“ am Augartenspitz (Wien, Leopoldstadt). Quelle:

eigene

»functional_green“— Projekt am Volkertmarkt"

Dieses Projekt wurde im Rahmen der Vienna Design Week 2011 realisiert.
.Kollektiv stadtpark hat die unterschiedlichen Aspekte von Urban Gardening
beleuchtet. Ihre Fragestellungen fir dieses temporare Projekt waren:

.Kann der Mensch sich mit etwas identifizieren und Verantwortung fur etwas
tragen, das er nicht besitzt - sprich die Stadt? Gibt es Ansatze urbaner
Begrunung, welche regionale Nahrungsmittelproduktion neu definieren, wie
auch einen aktiven Beitrag zum Umweltschutz darstellen kdénnen? Kann

landwirtschaftliches Fachwissen der aus landlichen Gegenden stammenden

10 Quelle:http://functionalgreen.blogspot.com (Zugriff 1.8.2011)
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Migranten in der Stadt genutzt werden und zu besserer sozialer Integration
und Akzeptanz fuhren?*

Auf kleinen Griunflachen wurden Gemusebeete gepflanzt, Topfe an
Laternenmasten befestigt und mit Backerkisten mobile Hochbeete geschaffen.
Begleitend zum Projekt fanden Vortragsreihen zum Thema Permakultur oder

Imkern, und ein Projekt mit dem Jugendzentrum am Volkertmarkt statt.

Abbildung 7: functional_green Volkertmarkt (Wien Leopoldstadt). Quelle: eigene

Nachbarschaftsgarten am Max-Winter-Platz"

Seit Fruhling 2010 bepflanzen ungefahr 20 Gartnerlnnen aus der
Nachbarschaft und das Nachbarschafts — und Kommunikationszentrum
Bassen 14 Hochbeete auf einer kleinen Wiese vor dem Gratzelzentrum am

Max- Winter Platz im Stuwerviertel.

11 Quelle: http://nachbarschaftsgartenmwp.wordpress.com (Zugriff 1.5.2013)
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Urbane Garten im 3. Wiener Gemeindebezirk

Gemeinschaftsgarten im Arenbergpark™

Seit April 2012 gibt es im Arenbergpark in Wien Landstrasse auf ungefahr 800
m? den ersten Gemeinschaftsgarten im 3. Bezirk. Bewohnerlnnen des 3.
Bezirks, Schulen und Kindergarten pflanzen in 20 Beeten Gemdise, Krauter
und Blumen. Getragen wird der Garten vom Verein ,gartenpolylog® in

Kooperation mit der Bezirksvorstehung Landstrasse.

Urbane Garten im 5. Wiener Gemeindebezirk

,Krongarten“*?

Fur den Garten in der Krongasse werden in der Schanigartensaison von Juli
bis September seit 2012 eineinhalb Parkplatze mit Rollrasen begrint und so
eine fur alle zugangliche Freiflache geschaffen. Die Initiatorlnnen vom
Kunstraum ,Hinterland® und der Porzellanmanufaktur ,Feine Dinge® wollen
einen Ort der Ruhe, Zusammenkunft und Kunst schaffen. Zur Strasse ist der

Garten mit einem Zaun begrenzt, zum Gehsteig hin offen.

Abbildung 8: Krongarten (Wien Margareten). Quelle: Krongarten'

12 Quelle: ttp://www.gartenpolylog.org/de/3/wien/3.-bezirk/gemeinschaftsgarten-arenbergpark
(Zugriff 1.5.2013)

13 Quelle: http://www.krongarten.at (Zugriff 1.7.2013)

14 Quelle: http://www.krongarten.at (Zugriff 1.7.2013)
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»,Kontaktgarten“ im Einsiedlerpark'®

Dieser 8 m? kleine Garten durch seine Niederschwelligkeit ist als
Experimentierfeld fur das Zusammenleben im Park auch zwischen
Migrantinnen und Einheimischen gedacht. Bepflanzt wird das Gartchen seit
April 2011 von Parkbenutzerlnnen und Mitgliedern des Kontaktepools

(interkulturelle Kontaktvermittiung) vom Verein ,Stationwien®.

Urbane Girten im 7. Wiener Gemeindebezirk

»,SalatPiraten“ Kirchengasse'®

Die 300 m? grol3e, bepflasterte Flache in der Kirchengasse im 7. Bezirk wurde
vom Verein ,SalatPiraten” in einen Garten umgewandelt. Zuvor wurde der
Bereich als Sperrmullablageplatz und Hundetoilette verwendet. Es wird in 5
Hochbeeten und Kisten gepflanzt.

Der Verein ,beschaftigt sich mit urbaner Landwirtschaft auf Freiflachen in der
Stadt Wien. Durch Aufbau eines demonstrativen Nachbarschaftsgartens will
der Verein aufzeigen, wie wichtig urbane Landwirtschaft fur die Zukunft in der
Stadt wird und lasst gleichzeitig erkennen, dass auch Landwirtschaft und Stadt
miteinander verbunden sein kann. Der Verein sieht sich als Botschafter der
Zukunftslandwirtschaft in der Stadt und will mit seinen Projekten zum

Nachdenken und Mitarbeiten anregen“'”’

15 Quelle: http://www.stationwien.org (Zugriff 1.4.2012)
16 Quelle: http://www.salatpiraten.org/ (Zugriff 18.5.2013)
17 Quelle: http://www.salatpiraten.org/ (Zugriff 18.5.2013)
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Abbildung 9: Gemeinschaftsgarten Kirchengasse (Wien Neubau). Quelle: eigene

Urbane Garten im 8. Wiener Gemeindebezirk

»Tigergarten“ im Tigerpark'®

In Wien Josefstadt bearbeiten seit Oktober 2011 ungefahr 30 Anrainerinnen,
eine KMS-Klasse und ein Kindergarten eine 120 m? grof3e, abgegrenzte
Flache im Tigerpark. In dieser ehemaligen Hundezone wurden Hochbeete
angelegt.

Initiiert wurde der Garten von Caroline Sommerfeld-Lethen mit einer
Agendagruppe der Agenda 21 Josefstadt. Aus dieser entwickelte sich der
Verein ,Asphaltpiraten — Offentlicher Raum®. 2013 ist, gleich nebenan, ein

weiterer Garten vor dem Pfeilheim entstanden.

18 Quelle: http://agendajosefstadt.wordpress.com/?s=tigergarten (Zugriff 10.5.2013)

30



P A

Abbildung 10: Nachbarschaftsgarten Tigergarten (Wien Josefstadt). Quelle: eigene

Urbane Garten im 9. Wiener Gemeindebezirk

,Gratzlgarten“ Alsergrund™

Der Garten wurde auf dem Gelande des alten AKHs auf einem ungefahr 300
m? grol3en, brachliegenden Areal beim Narrenturm angelegt und bietet auf 2
Flachen Beete fur 15 Parteinen. Der Verein ,Gratzlgarten Alsergrund® ist aus
einer Initiative der Lokalen Agenda 21 entstanden. Im Vordergrund stehen die
lokale  Versorgung mit  biologischen  Nahrungsmitteln und das
zusammenkommen und Starken von sozialen Kontakten von Menschen
unterschiedlicher sozialer Hintergrinde und Herkunft. In Projekten mit Schulen
und Kindergarten soll auch Kindern der Umgang mit Natur und das Erleben

naturlicher Prozesse veranschaulicht werden.

Urbane Garten im 11. Wiener Gemeindebezirk

Nachbarschaftsgarten ,Life on Earth — ein Garten fir alle in Macondo“?
Dieser seit 2010 bestehende Garten im ,Macondo“ genannten und von vielen
Flichtlingen bewohnten Areal in Simmering ist als Ort der Eigeninitiative und

des interkulturellen Dialogs gedacht. Dieser interkulturelle Nachbarschafts-

19 Quelle: http://graetzigarten9.weebly.com (Zugriff 1.3.2013)
20 Quelle: http://nachbarschaftsgartenmacondo.blogspot.com (Zugriff 10.8.2011)
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garten ist unter der Anleitung des Vereins ,Gartenpolylog“ entstanden.,Seit
1956 leben hier Fluchtlinge aus globalen Krisengebieten. Traumabewaltigung
und Ankommen in der neuen Heimat fuhrten zu einer einzigartigen informellen
Gartenkultur und einem neuen Nachbarschaftsgarten.”

(http://nachbarschaftsgartenmacondo.blogspot.com)

Abbildung 11: Nachbarschaftsgarten Macondo (Wien, Simmering). Quelle: eigene

Die Gartnerlnnen haben die Mdglichkeit, eigene und gemeinschaftliche Beete
zu bepflanzen. Die Gartnerinnen erhalten einen Schlissel zum Gelande. An
sogenannten Gartentagen ist ein Projektteam vor Ort, das den Gartnerlnnen
unterstutzend zur Seite steht. Der Garten ist geteilt in einen Garten fur Kinder
und in einen Erwachsenen- und Familiengarten. Dazwischen gibt es einen
Dorfplatz mit einem Container als Treffpunkt und Rickzugsort. Zum internen
Austausch und der Vernetzung nach aulien gibt es partizipative Kunst- und
Kulturprogramme und Aktivitaten fir Kinder und Jugendliche.

Die gesamte Grofle betragt 800 m? von denen 200 m? gemeinschaftlich

genutzt werden und 100 m? als Garten fur Kinder.
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Abbildung 12: Nachbarschaftsgarten Macondo (Wien Simmering). Quelle: eigene

Madchengarten?

Der Garten wurde 1997 auf dem Grundstick des Veranstaltungslokals Szene
Wien durch den Verein ,Wirbel gegrindet. Der Garten wurde gemeinsam mit
Madchen geplant und durchgeflhrt und soll: ,... Mddchen die Méglichkeit
gegeben, sich einen noch nicht (ménnlich) besetzten Raum nach ihren
eigenen Wiinschen und Vorstellungen anzueignen.” (http://www.wirbel-
garten.at/index.php/de/maedchengarten-in-wien/geschichte.html).

Der Madchengarten ist von April bis September an jedem Dienstagnachmittag
geoffnet und bietet neben der Moéglichkeit zu Gartnern auch Platz fir andere
Aktivitaten. Betreut wird er ,Verein BALU&DU — Freizeit- und Parkbetreuung

Simmering®.
Urbane Giarten im 12. Wiener Gemeindebezirk

Guerilla Garden ,,Langenfeldgarten*“?

Auf einer Grunflache der Wiener Linien zwischen Wienfluss und der U- Bahn
befindet sich seit 2010 der ca. 300 m? groRe Guerilla Gemeinschaftsgarten mit
ungefahr 25 aktiven Gartnerlnnen. Es gibt gemeinschaftliche Beete, sowie von
einzelnen bewirtschaftete. Das Areal ist nicht umzaunt und 6ffentlich zugangig.

Der Garten wird von der Stadt Wien geduldet, es liegt aber keine offizielle

21 Quelle: http://http://www.madchengarten.at (Zugriff 1.7.2013)
22 Quelle: http://www.laengenfeldgarten.at (Zugriff 10.5.2013)
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Genehmigung fur die Nutzung der Flache vor. Initiiert und bis 2012 begleitet
wurde der Langenfeldgarten von der Guerilla Gardening Gruppe des

JKUKUMA*® Netzwerkes und der Initiative ,Caretaker”.
Urbane Garten im 16. Wiener Gemeindebezirk
Nachbarschaftsgarten ,,Heigerlein“*

"So bunt wie die Nachbarschaft, ist unser Garten - das ist das Motto des

ersten Wiener Nachbarschaftsgartens.”

L

Abbildung 13: Nachbarschaftsgarten Heigerlein (Wien, Ottakring). Quelle: eigene

Seit April 2008 besteht der erste Nachbarschaftsgarten in Wien, initiiert und bis
2010 begleitet vom Verein ,Gartenpolylog®. Mit den Wiener Stadtgarten gibt es
eine Nutzungsvereinbarung.

Der Garten befindet sich auf einem Rasenstreifen zwischen Schnellbahnlinie
und dem Haus der Barmherzigkeit an der Ecke Heigerleinstrasse/
Seebodckgasse in Wien- Ottakring und stellt ein Gemeinschaftsprojekt
zwischen den ,Wiener Stadtgarten (MA 42), der Bezirksvorstehung Ottakring,
der Gebietsbetreuung Ottakring und des Vereins ,Gartenpolylog® dar. Das

umgesetzte Konzept dient als Pilotprojekt fur weitere Nachbarschafts- und

23 Quelle: http://nachbarschaftsgarten.wordpress.com (Zugriff 1.7.2012)
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Gemeinschaftsgarten in Wien. Als Vorbild flr diesen Nachbarschaftsgarten
dienten die Interkulturellen Garten in Deutschland und Initiativen in Paris,
Berlin und New York.

Wichtig ist die interkulturelle Begegnung, der Austausch und die
Kommunikation von Menschen unterschiedlichen Alters und Herkunft, was zu
einer demokratischen gesellschaftlichen Selbstorganisation fihren und zu
einer stabilen kommunikativen Nachbarschaft beitragen soll.

In diesem Garten befinden sich auf 200 m? Beete fur ca. 26 Einzelbeete, es
gibt ein rollstuhlgerechtes Hochbeet fur Bewohnerinnen des Haus der
Barmherzigkeit, ein Beet einer Schulklasse, des Nachbarschaftszentrums am
Stoberplatz und ein Kinderbeet des Kindergartens Seebdckstrasse. 1000 m?
werden als Gemeinschaftsflache genutzt. Im Nachbarschaftsgarten sind
Familien aus Polen, Tlrkei, China, Afghanistan, Iran, Vietnam und Osterreich
beteiligt.

In etwa gibt es 50 Beteiligte, die Gesamtflache betragt ca. 1200 m2.

-

Abbildung 14: Nachbarschaftsgarten Heigerlein (Wien, Ottakring). Quelle: eigene

,Hubergarten“ im Huberpark?
Der von 2007 — 2009 existierende Yppengarten im Huberpark wurde 2011 als
Hubergarten vom Verein gartenpolylog wieder aktiviert. Der Yppengarten

entstand aus einem Projekt im Rahmen des Kunst- und Kulturfestivals ,Soho

24 Quelle: http://hubergarten.wordpress.com (Zugriff 10.5.2013)
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in Ottakring” und bestand unter der Betreuung des Vereins ,Gartenpolylog“ 2
Jahre.
Der heutige 8m? groRe Hubergarten besteht aus 3 Hochbeeten und 2

Vertikalbepflanzungen um den Zaun.

Urbane Garten im 17. Wiener Gemeindebezirk

Gemeinschaftsgarten Hernals®®

Seit dem Frahjahr 2012 steht Bewohnerlnnen aus Wien Hernals eine Flache
von 1100 m? im Josef- Kaderka- Park flr einen Nachbarschaftsgarten zur
Verfugung, der durch einen Zaun und eine versperrbare Tur vom ubrigen Park
abgegrenzt wird. Fir die Bepflanzung stehen ca. 150 m? an Beetflache zu
Verfugung. 33 Beete wurden verlost, die Ubrigen an Institutionen aus der
Nachbarschaft vergeben. Diese Institutionen sind eine Kindergruppe, eine
Schule und das Nachbarschaftszentrum. Dieser Gemeinschaftsgarten ist ein
Kooperationsprojekt von ,Gartenpolylog“ und ,Wohnpartner 17_18_19% und
wird von der Bezirksvorstehung Hernals, der MA22 und den ,Wiener

Wasserwerken® unterstutzt.

Urbane Giarten im 21. Wiener Gemeindebezirk

Gemeinschaftsgarten Roda-Roda- Gasse?®

Der Nachbarschaftsgarten im Gemeindebau im Oskar Helmer Hof in Wien
Strebersdorf wird von den Mieterinnen eines Wiener Gemeindebaus bepflanzt
und vom Verein ,Wirbel® - Institut fur feministische Forschung und Praxis
begleitet und unterstitzt. Er dient als Ort der Begegnung, des gemeinsamen
Gartnerns und des Austausches fur unterschiedliche Generationen und
Kulturen. Vor allem Frauen soll die Mdglichkeit gegeben werden, sich in die
Mitbestimmung und Raumnutzung verstarkt einzubringen (vgl. Kosar, Wirbel,

2010). Seit dem Herbst 2008 bewirtschaften 22 Gartnerlnnen auf einer Flache

25 Quelle: http://gemeinschaftsgartenhernals.wordpress.com (Zugriff 14.5.2013)
26 Quelle: http://www.wirbel-garten.at (Zugruff 1.12.2012)
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von 700m? 10 bis 20 m? groRe Felder. Der Garten wird Okologisch

bewirtschaftet und ist durch einen Zaun von der tbrigen Flache abgegrenzt.

Gemeinschaftsgarten der Studierenden in Jedlersdorf?

Das bis Ende 2011 von der Universitat fir Bodenkultur als Versuchsgarten
genutzte, 4 Hektar grol’e Areal beherbergte auch ein Community Supported
Agri- and Horticulture Projekt der Studierenden. 2011 wurde der Verein
,GrolRStadtGemuse”“ gegrundet.

Der Verein beschreibt sich so: Kleinland und Gartenwirtschaft bestellt
kommunale Restflachen, um qualitativ hochwertige Ernahrungssicherheit zu
bieten und gleichzeitig Formen gemeinschaftlichen Gartnerns unter dem Motto
"Kooperation statt Konkurrenz" anzuregen. KleinmaRstabliche Techniken aller
Art sollen vermittelt und realisiert werden.

Es wurde mit gemeinschaftlicher, 6kologischer Produktion versucht, eine lokale
Lebensmittelversorgung und die eines Gastronomiebetriebes zu gewahr-
leisten.

Mit Ende 2011 hat die Universitat fur Bodenkultur den Gartenbau aufgegeben
und den dort arbeitenden Studentlnnen die weitere Arbeit untersagt.

Das brachliegende Versuchsgelande wurde am 17. April 2012 von
Studierenden besetzt und die Arbeit als Gruppe ,SoLiLa“ — Solidarisch
Landwirtschaften in Jedlersdorf wieder aufgenommen. Am 27. April 2012

wurde das Gelande von der Universitat fir Bodenkultur geraumt.

27 Quelle: http://17april.blogsport.eu (Zugriff 1.5.2012)
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Abbildung 15: Gemeinschaftsgarten Jedlersdorf (Wien, Floridsdorf). Quelle: eigene

Urbane Giarten im 22. Wiener Gemeindebezirk

,PermaBliihGemiiseGarten“ Lobau®®

Eine ca. 1200m? grofRe Ackerflache in der Lobau wurde 2001 von Aktivistinnen
gepachtet und wird nach den Grundalgen der Permakultur bewirtschaftet. Das
Ziel ist, durch die gemeinsame Arbeit im Garten gemeinschaftliche
Arbeitsweise und Verantwortung zu lernen. Auch soll das Interesse flr
Pflanzenvielfalt geweckt werden. Es gibt Workshops zu verschiedenen

Gartenthemen und Gartenfuhrungen.

Abbildung 16: PermabliihGemiiseGarten (Wien, Donaustadt). Quelle: eigene

28 Quelle: http://derlandgarten.at/ (Zugriff 1.4.2013)
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3.3. Urban Gardening als stadtpolitisches und freiraumgestalterisches
Thema in Wien

Die Stadt Wien fordert seit Juli 2011 Gemeinschaftsgartenprojekte mit einem
einmaligen Betrag von 3600 Euro. Folgende Voraussetzungen sind vor der
Bewerbung um die Férderung zu erfillen: pro Bezirk wird ein Garten gefoérdert,
die Mitwirkenden mussen einen Verein grinden, der Garten muss mindestens
3 Jahre bestehen bleiben, es muss eine Nutzungsvereinbarung mit dem
Grundeigentumer vorliegen, der Garten muss 6ffentlich zuganglich sein, sei es
durch Offnungszeiten, durch Feste oder das Einbeziehen von Institutionen und
das Projekt muss mit der Bezirksvorstehung abgesprochen sein und auch ihre
Zustimmung finden. Die Gartnerlnnen mussen das Projekt vorfinanzieren und
am Ende des Kalenderjahres die Rechnungen an die Wiener Stadtgarten MA
42 uUbermitteln. Dann wird der maximale Forderbetrag von 3600 Euro
Uberwiesen.?

Ziel der Stadt seit dem rot-grinen Regierungsabkommen 2010 ist, in jedem
Bezirk einen Garten zu etablieren und von Grinland- Umwidmungen Abstand
zu nehmen, da vor allem landwirtschaftliche Flachen rund um Wien einem
grolRen Bebauungsdruck ausgesetzt sind.

In den einzelnen Bezirken kdonnen Gartenprojekte monetare Unterstltzung
auch von der Bezirksvorstehung erhalten, Beratung und Begleitung erhalten
sie von lokalen Agendagruppen, der Gebietsbetreuung oder Vereinen wie
dem ,Gartenpolylog®.

Weiters unterstutzt die MA 42 auch Begrunungen von Baumscheiben, der
Bereiche rund um Baumstamme. Unter dem Motto "Garteln ums Eck" kdnnen
Anrainerlnnen eine ihnen zugewiesene Baumscheibe gestalten.

Die MA 18, Magsitrat fur Stadtentwicklung und Planung, entwickelt mit dem
Projekten ,Fruhes Grun“ und ,einfach - Mehrfach® Strategien zur Freiraum-

planung in der Stadt unter anderem auch zur temporaren Zwischennutzung

29 Quelle:
http://www.wien.gv.at/amtshelfer/umwelt/stadtgaerten/begruenung/nachbarschaftsgarten.ht
ml (Zugriff 1.7.2013)
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von freiliegenden Flachen. Das kénnen auch Gemeinschafts- oder
Nachbarschaftsgarten sein, wobei auch klar ist, dass es bei Aufhebung dieser
Nutzung zu Konflikten kommen kann. Allerdings Uberwiegen die Vorteile dieser
Verwendung, da es einen Imagegewinn gibt, Menschen zusammenbringt und
so das Gratzel aktiviert wird und einen geringen und kostengtinstigen Aufwand
fir die Besitzer dieser Flache bedeutet. Stadtviertel kénnen so eine Auf-

wertung erfahren.*

30 Quelle: http://www.wien.gv.at/stadtentwicklung/projekte/mehrfachnutzung/index.html
(Zugriff: 1.7.2013)
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4. Nachhaltige (Stadt)Entwicklung und Urban Gardening

Nachhaltigkeit oder nachhaltige Entwicklung wird als ein sehr umfassender
Begriff verstanden. Unsere heutigen Bedurfnisse sollen so befriedigt werden,
dass auch zuklnftige Generationen diese ebenso stillen kénnen. Im
Brundtland Bericht der Kommission flir Umwelt und Entwicklung der Vereinten
Nationen wurde urbane Landwirtschaft auch als Werkzeug fur eine nachhaltige
Entwicklung von Stadten erwahnt (vgl. World Commission on Environment
and Development, 1987).

Seit der Konferenz fir Umwelt und Entwicklung in Rio de Janeiro 1992 gibt es
einen Grundkonsens uber den Kerninhalt und mit einer Verpflichtung der
Regierungen der Welt zu einer nachhaltigen Entwicklung wurde dieses Recht
verankert (vgl. Jager, 2007).

Okologische, 6konomische, politische und soziale Aspekte sollen miteinander
in Verbindung gebracht werden und in ein einheitliches System integriert
werden. Auch haben lokale Aktivitaten nationale und globale Auswirkungen,

und diese Aktivitaten sind zukunftsorientiert.®'

Hans Joachim Menzel fasst in ,Das Konzept der nachhaltigen Entwicklung -
Herausforderung an Rechtssetzung und Rechtsanwendung® folgende
Prinzipien zusammen:

Generationengerechtigkeit: Nachhaltige Entwicklung erhalt den zuklnftigen
Generationen die Grundlagen fur die Erfullung der eigenen Entwicklungs-
optionen

Ganzheitlichkeit: Nachhaltige Entwicklung erfordert eine gleichberechtigte
Abwagung zwischen wirtschaftlicher Stabilitat, 6kologischer Tragfahigkeit und
sozialem Ausgleich (3 - Saulen Modell)

Globalitat: Nachhaltige Entwicklung ist nicht leitbar; das lokale Handeln muss
die Folgen fir Menschen in anderen Weltregionen mit einbeziehen:

Partizipation: Nachhaltige Entwicklung ist standig neu durch einen Dialog

31 Quelle: http://www.umweltbildung.at/cms/praxisdb/index.htm (Zugriff: 1.6.2013)
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zwischen Staat/Gemeinde und Gesellschaft zu konkretisieren (vgl. Menzel,
2001).

4.1. Strategien und Ansatze fiir die nachhaltige Entwicklung einer Stadt

LAt the end of the 20" century, humanity is involved in an unprecedented
experiment: we are turning ourselves into an urban species. [...] There can be
no sustainable world without sustainable cities.“ (Deelstra / Girardet, 2000,
S.43)

Die United Nations prognostiziert, dass 2030 weltweit 60% der Bevolkerung in
Stadten leben werden, in Europa werden es 80% sein und dieser Anteil wird
weiter ansteigen. Auch durch den Anstieg der Anzahl der Megacities wird sich
der Beitrag von Stadten zur globalen Wirtschaftsleistung erhéhen. Die am
grollten wachsenden Stadte finden sich in Asien, Afrika und Lateinamerika.
Vor allem durch die besseren dkonomischen Bedingungen und Perspektiven
findet ein Zuzug in Stadte statt. In Europa und Nordamerika werden
Siedlungsraume zusammenwachsen und kleinere Stadte durch erhdhte
Migration in grossere Agglomerationsraume schrumpfen. Wichtiger Faktor fur
den Einfluss auf die zukinftige Entwicklung der Stadte ist der globale
Klimawandel, der Stadte zu sogenannten Hitzeinseln machen, da die
Temperaturen durch Faktoren wie Bodenversiegelung in Stadten 3 bis 4,5
Grad hoher sind als in landlichen Gebieten. Weiters ist mit einem steigenden
Ressourcenverbrauch weltweit umzugehen und einem soziodemographischen
und technologischen Wandel. Die Veranderungen in der Bevolkerungsstruktur
stellen Stadte vor die Aufgabe, ausreichend Wohnraum zur Verfligung zu
stellen und fur eine soziale Durchmischung und kulturelle Integration zu

sorgen (vgl. Hartmann / Polt, 2012).

In Europa setzt die EU, die europaische Gemeinschaft, politische Impulse in

Richtung nachhaltige Stadt.

42



Im Mai 1994 wurde auf der Europaischen Konferenz Uber zukunftstrachtige
Stadte & Gemeinden in Aalborg, Danemark, die Charter of European Cities &
Towns Towards Sustainability verabschiedet und 2004 im Aalborg +10 weiter
bearbeitet.*? Ein weitere Deklaration auf Ebene der EU ist die Leipzig Charta
zur nachhaltigen europaischen Stadt 2007.

SWir haben die Vision integrativer, prosperierender, kreativer und
zukunftsféhiger Stédte und Gemeinden, die allen Einwohnerinnen und
Einwohnern hohe Lebensqualitét bieten und ihnen die Méglichkeit verschaffen,
aktiv an allen Aspekten urbanen Lebens mitzuwirken.” (City of Aalborg, 2004,
S.4)

In der Aalborg Charta wurde 1994 die lokale Agenda 21 als Handlungs-
programm flr Regionen und Lokalbehérden beschlossen, um Stadte und
Gemeinden zukunftsfahig zu machen und weil viele der in der Agenda 21 von
1992 angesprochenen Aktivitaten auf einer lokalen Ebene durchzuflhren
sind.®® Auch in der UN-Siedlungskonferenz Habitat || wurde dieser Ansatz
vertieft.

Nachhaltigkeit als Leitbild flr die Stadtentwicklung bedeutet die Verbindung
von oOkologischen, okonomischen & sozialen Belangen: Umweltorientiert
planen, wirtschaftlich kalkulieren & sozial verantwortlich planen, um die
Lebensgrundlage fiur die heutige Generation zu sichern & fur zuklnftige
Generationen zu erhalten.

Eine wichtige Ressource fur eine Stadt ist Flache, die im stadtischen Raum
eine begrenzte ist. Die Nutzung von Brachen fur Projekte zur Zwischen-
nutzung oder Plane fur die Wiederbelebung dieser Gebiete haben einen
positiven Effekt auf die vorhandene Stadtstruktur. Ziel ist es in einer Stadt eine
Kompaktheit und Dichte zu erzeugen, um Umweltbelastungen wie den CO2
Ausstol3 zu reduzieren und den Energieverbrauch zu senken. Ein gut

ausgebautes oOffentliches Verkehrssystem kann den steigenden Individual-

32 Quelle: http://www.nachhaltigkeit.info/artikel/aalborg charta 1994 554.htm (Zugriff: 1.8.2013)
33 Quelle: http://www.nachhaltigkeit.info/artikel/aalborg chartalokale agenda 21 651.htm (Zugrift:
1.7.2013)
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verkehr mit Autos verringern (vgl. Jabareen, 2006).

Wichtig an dieser ldee der kompakten Stadt ist auch eine vorhandene
Basisinfrastruktur, damit die Fortbewegung zu Fu® mit kurzen Wegen
ermdglicht wird und ohne gro3en Aufwand soziale Beziehungen gepflegt
werden kdonnen. Ausgebaute Radwege férdern die Nutzung des Fahrrades und
auch dadurch wird die Emission durch Autos verringert. Ziel ist es, den
Energieverbrauch in allen Bereichen zu verringern und den Fokus auf die
Gewinnung erneuerbarer Energie zu legen. Auch die Abfallvermeidung und
das Recycling von Mull bieten sich rasch umsetzbare und kostengunstige

Maoglichkeiten.

Auf sozialer Ebene ist es fur die nachhaltige Entwicklung einer Stadt wichtig,
sozialen Wohnbau zu férdern und durch Férderungen eine sozialen Mischung
in Wohngebieten herzustellen. Auch muss der Zugang zu 6ffentlichem Raum
moglich sein und dieser kann in Partizipationsprozessen mit den Burgerinnen
gestalten werden (vgl. Mega, 1996). Eine wichtige Herausforderung der
Stadtverwaltung und -wirtschaft ist es, die urbane Okonomie umzugestalten,
Verantwortung flr 6kologische Zerstérung zu ubernehmen und auch zu
versuchen, diese zu vermeiden. Auf politischer Ebene ist ein transparentes
demokratisches System wichtig, das der Bevolkerung auch die Mdglichkeit gibt

in Planungsprozessen zu partizipieren (vgl. Huber, 2010).

Elke Krasny schreibt in ihrem Essay: Hands -on Urbansim 1850-2012. Vom
Recht auf Grun:

,Stadt wird von unten gemacht. Das Machen umfasst den Einsatz vieler
Stunden unbezahlter und bezahlter Arbeit, einer Okonomie der Mittel, die auf
Wiederverwertung und Sparsamkeit setzt, Improvisation und Solidaritat im
Umgang mit  Topografie, Ressourcen und zwischenmenschlichen
Beziehungen, aber auch soziale, familidre und freundschaftliche Netzwerke
und Organisationsstrukturen, die die Entwicklung der Stadt von unten informell

vorantreiben, um jenes Wachstum zu erzeugen, in dem diese individuellen
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Stadtentwicklerinnen Stadtgeschichte machen, ohne spéater mit ihren
Leistungen gleichberechtigt in die hegemoniale Darstellung der Entwicklung
der Stadt durchgéngig eingeschrieben zu werden.” (Krasny, 2012, S. 23)

Diese Stadtentwicklung von wunten wirkt sich meist lokalspezifisch
unterschiedlich aus, ist aber mit einander vernetzt. Auch sind die daraus
entstandenen Projekte,  Gentrifizierungsprozessen und dem Druck der
Immobilienentwickler ausgesetzt und von der stadtischen Verwaltung

abhangig, je nachdem, ob diese fordert oder verhindert (Krasny, 2012).

Stadte sind auch nicht als etwas Statisches zu sehen, sondern befinden sich in
standiger Veranderung, also ist auch die zeitliche Dimension ein wichtiger
Faktor. Insgesamt soll jede Umgebung, jedes Quartier individuell betrachtet
werden und auf die jeweilige Beschaffenheit Rlcksicht genommen werden.
Relevante Zielsetzungen flir Prozesse einer nachhaltigen Stadtentwicklung
sind laut dem Bundesamt fur Bauwesen und Raumordnung in Bonn:
Okologische Vertraglichkeit, soziale Gebrauchsfahigkeit, ©6konomische
Tragfahigkeit, Strukturziele und Prozessziele. Diese Ubergeordneten Ziele
werden in weitere Teilziele differenziert und unterschiedlich konkretisiert
werden (vgl. Breuer, 2013).

Da die nachhaltige Entwicklung einer Stadt einen Beitrag zu einer globalen
nachhaltigen Entwicklung beitragt und mehrdimensional ist, entstehen
Spannungsfelder. Wirtschaftliche Entscheidungen werden zwar global
getroffen, sind aber eindimensional und Politikerentscheidungen
mehrdimensional, allerdings lokal. Auch sind 6kologische und soziale Folgen
und Faktoren normalerweise nicht entscheidungsleitend. Fur die
Nachhaltigkeit als ganzheitliches Konzept sind diese aber mit politischen und

wirtschaftlichen Interessen gleichberechtigt (vgl. Menzel, 2004).
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4.2. Querverbindungen

Auch fur die UN, die Vereinten Nationen, zahlt urbane Landwirtschaft zu einem
wichtigen Instrument einer nachhaltigen Stadtentwicklung und kann in vielen
Stadten einen grossen Beitrag zur Subsistenz beitragen. Das United Nations
Settlements Programme, UN-HABITAT, foérdert mit der FAO, Food and
Agriculture Organization of the United Nations, sozial und 06kologisch
nachhaltige Stadte, um Gleichheit herzustellen und Armut zu bekampfen, da
Nahrungsunsicherheit ein hoher Faktor fur diese bedeutet. Fir das UN-
HABITAT Programm ist urbane Landwirtschaft ein unbeachteter Bestandteil
von Stadten, der aber einen Beitrag von 15-20 % der weltweit produzierten
Nahrungsmittel leistet. Die Anzahl der urbanen Bauern wird mit ein Anzahl von
von 800 Millionen angenommen.®*

Vor allem in Stadten in Entwicklungs- oder Schwellenlandern ist die Trennung
von Stadt und Land, was urbane Landwirtschaft betrifft, nicht so klar. Sie leistet
einen grolRen Beitrag zur Nahrungssicherung und zum Einkommen, vor allem
in stark wachsenden Stadten. Prognostiziert wird auch ein Anstieg der Anzahl
der Megacities, also Stadte mit mindestens 10 Millionen Einwohnerinnen auf
der Erde und damit einher geht eine steigende Armut der stadtischen
Bevolkerung (vgl. Mougeot, 2006).

Diese UN Projekte und Initiativen beschaftigen sich hauptsachlich mit Stadten
in Entwicklungs- oder Schwellenlandern und mit dem umfassenden Bereich
der urbanen Landwirtschaft. Es geht meist darum, den &armsten
Bewohnerlnnen das Uberleben zu sichern.

In Europa und Nordamerika liegt der Fokus auf dem urbanen Gartnern oder
der Bienenzucht. In Stadten, die nicht dicht bebaut oder besiedelt sind, oder
auch in Vororten, wird zum Beispiel Geflugel gehalten.

Urban Gardening oder Urban Agriculture Aktivistinnen haben in vielen Stadten
mit Legalitdt und Duldung zu kdmpfen. Oftmals wird die Nutzung der Flachen

als illegal gesehen, da sie als schwer zu kontrollieren scheint und nicht in ein

34 Quelle: http://www.unhabitat.org/downloads/docs/amchud/bakg8.pdf (Zugriff: 1.7.2013)
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stadtplanerisches Bild passt.

Eine Verbindung zwischen Urban Gardening und einer nachhaltigen Stadt-
entwicklung, die sich auf die 6kologische Dimension bezieht, ist die Begriinung
von Flachen im Stadtraum. Das kénnen auch Dacher sein. Es wird so also das
natlirliche Okosystem wiederhergestellt, was zu einer Verbesserung des
Mikroklimas und der Biodiversitat beitragen kann (vgl. Wheeler 2007). Weiters
wird die Biodiversitat geschutzt, Abfall- und Materialkreislaufe werden
geschlossen und die Primarenergie bei der Erzeugung und dem Transport von
Nahrungsmitteln reduziert. Diese produktive Bewirtschaftung von freien
Flachen in der Stadt mit Gemeinschaftsgarten fiihrt zu einer Anderung in der
Nutzung dieses offentlichen Raums und der Identifizierung mit diesem (vgl.
Bohn / Viljoen, 2011). Die Zwischennutzung von temporaren freien Flachen
durch Garten, auch mobile Garten kann dazu beitragen diese Aufzuwerten und
Impulse fur ein Gebiet setzen. Allerdings sind Garten fur langerfristige
Zeitraume angelegt, der Aufbau einer Humusschicht braucht viele Jahre und
das steht im Widerspruch mit der fur Zwischennutzungen geforderten
Flexibilitat, wie auch das Ansteigen der Bodenpreise durch die Aufwertung
eines Areals. Diese aufwertenden, attraktiven Begrunungen sind allerdings nur
temporar, mit Ende der Nutzung wieder verschwunden und freie Flachen
werden eng. Fur Stadtverwaltungen stellt sich unter anderem die Frage, ob es
sinnvoll ist, diese Zwischennutzungen zuzulassen und das Risiko einzugehen
bei Beendigung wiederum, auf Widerstand zu stossen. Der Bebauungsplan
einer Stadt schitzt den Bestand von Grunflachen vor drohender Bebauung,
sobald dieser als Grunflache oder Park gewidmet ist. Das ist bei Brachflachen,

die als urbane Garten genutzt werden, meist nicht der Fall (vgl. Dams, 2011).

Als soziale Komponente wird auch die Lebensqualitat der Bewohnerlnnen, die
diese offentlichen oder halbéffentlichen Flachen nutzen kdnnen, verbessert.
Der Zugang zum offentlichen Raum hat eine wichtige soziale und politische

Rolle fur die Interaktion und Integration von Benutzerlnnen unterschiedlicher
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Herkunft und Schicht (vgl. Beatley, 2007). Dieser Austausch und das Lernen
von einander kann die Integrationsfahigkeit der Gesellschaft erweitern und den
gegenseitigen Respekt fordern. Durch das Instrument Urban Gardening
werden Partizipationsprozesse unterstitzt, die die Stadtplanung betreffen. So

erscheint auch Stadtpolitik transparent und demokratisch (vgl. Huber, 2010).
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5. Empirische Befunde zu den Auswirkungen von Urban Gardening auf
okologischer, 6konomischer, politischer und sozialer Ebene

5.1. Auswabhl der Interviewpartnerinnen und Erhebung

Die Basis der empirischen Untersuchung bilden 10 Gesprache, die mit
Personen, die sich auf theoretischer und/oder praktischer Ebene mit Urban
Gardening in Wien beschaftigen, gefuhrt wurden. Ich habe versucht, eine
breite Auswahl an Akteurlnnen und Expertinnen auf diesem Gebiet zu treffen.
Da eine klare Abgrenzung von Akteurln und Expertin jedoch nicht mdglich
immer war, habe ich diese Unterscheidung in weiterer Folge nicht mehr
getroffen. Die Interviews habe ich zuféallig nur mit Frauen gefuhrt und daher
werde ich in der weiteren Erwahnung meiner Gesprachspartnerinnen das

Binnen-| nicht weiter verwenden.

Die Basis fur den Fragebogen bildeten die Dimensionen der nachhaltigen
Entwicklung. Welchen Einfluss also das urbane Gartnern auf das soziale
Umfeld haben kann, ob es Okologische und 6konomische Auswirkungen gibt
und ob es ein politisches Instrument sein kann. Wichtig waren auch das Motiv
und das Ziel der Beschaftigung damit, theoretisch oder praktisch. Auch mit
welchen Problemen, raumlich, institutionell, oder auch innerhalb der Gruppe
sich die befragten Akteurinnen auseinandersetzen muissen, wurde abgefragt.
Ich wollte wissen, welche Auswirkungen ihre Arbeit an Gartenprojekten oder
Urban Gardening generell haben kann und welche Perspektiven sie sehen. Ob
es eine Modeerscheinung ist, oder eine Bewegung, die Stadte auch in Zukunft
pragen wird.

Der Gesprachsleitfaden befindet sich im Anhang.

Die gefuhrten Interviews wurden aufgezeichnet und im Anschluss transkribiert.
Der flr die Interviews verwendete Gesprachsleitfaden bildete die Grundlage

der Gesprache, die Fragen und ihre Reihenfolge ergaben sich aber aus dem
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jeweiligen Gesprach.
Um die Anonymitat der Interviewpartnerinnen zu wahren, wurden die Namen in
Codes geandert, zum Beispiel IP 1 fur die erste Person, mit der ein Gesprach

gefuhrt wurde. Die Reihenfolge ist chronologisch, nach Interviewdatum.

Die nachfolgende Tabelle mit den Codierungen zeigt eine grobe Beschreibung
der Interviewpartnerinnen. Es wurde versucht, dass aus dieser Darstellung
keine Rickschlisse auf die befragten Personen moglich ist. Der Begriff Urban

Gardening wurde auf UG verkurzt.

CODIERUNG BESCHREIBUNG DER INTERVIEWPARTNERINNEN

Wiener Stadtgarten MA 42, Ansprechperson fir die finanzielle

I Férderung von Gemeinschaftsgarten
Landschaftsplanerin, Gebietsbetreuung Stadterneuerung,
IP 2 Vernetzung und Beratung, Begleitung und Moderation von UG
Prozessen
Landschftsarchitektin, Universitat fur Bodenkultur, gartnert in
IP3 3 :
einem Gemeinschaftsgarten
P4 Garten- und Landschaftsplanerin, Aktivistin, Initiatorin und

Beraterin unterschiedlicher Projekte

Verein fir Vernetzung, Initierung, Beratung, Begleitung und
IP5 Moderation von UG Prozessen, Umweltwissenschaftlerin,
Koordinatorin eines interkulturellen Gartens fir Fliichtlinge

Archtikektin, Kunstraum, Initiatorin eines Gartenprojektes

P8 (Begrtinung der Parkplatze vor dem Kunstraum im Sommer)
Vereinsvorstand und Initiatorin eines Gemeinschaftsgartens,

IP7 Raumplanerin, Vernetzung mit anderen Garten durch Social
Media

P8 Initiatorin ~ zweier =~ Nachbarschaftsgarten, = Agendagruppe

Gemeinschaftsgarten, Beratung neuer Projekte

Landschaftsplanerin, Verein fir feministische Forschung und
IP9 Planung, Begleitung, Initierung und Planung von UG Projekten
(UG im Gemeindebau,...)

IP 10 Soziologin, Universitat Wien, forscht im Bereich UG

Abbildung 17: Codierung der Interviewpartnerinnen
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Aus den transkribierten Interviews wurden weiters die Namen von erwahnten
Personen, sofern sie nicht im 6ffentlichen Leben stehen, herausgenommen

und durch Bezeichnungen wie Kollegln oder Nachbarln ersetzt.

5.2. Auswertungsmethode: Qualitative Inhaltsanalyse

Um die Leitfadeninterviews auszuwerten und die Daten zu analysieren, wurde
fur diese Arbeit die qualitative Inhaltsanalyse gewahlt, da die Daten
vorwiegend aus Kommunikationszusammenhangen stammen und eine kleine
Anzahl an Stichproben ausgewertet wird. Diese Methode ermdglicht nicht nur,
den Inhalt der Gesprache zu analysieren, sondern auch auf den Sinn und das

Textumfeld einzugehen.

Die qualitative Inhaltsanalyse ist eine sozialwissenschaftliche Textanalyse-
methode, die es ermdglicht, mit unterschiedlichem sprachlichem Material zu
arbeiten. Die zuvor bestimmten Schritte im Ablaufmodel der qualitativen
Inhaltsanalyse ermoglichen es, das Material systematisch zu analysieren und

nicht frei zu interpretieren (vgl. Mayring, 2010).

Bei dieser Methode werden Textpassagen, in diesem Fall die Interviews, zuvor
festgelegten Kategorien zugeordnet. Diese ergeben sich aus dem Verhaltnis
der Fragestellung und dem gesammelten Material. Wichtig ist also das Ziel der
Analyse. Mit Hilfe der Kategorien wird die inhaltliche Struktur gefiltert. Die
Kategorien sind in diesem Stadium noch veranderbar und kénnen notfalls
angepasst oder revidiert werden. In weiterer Folge werden die Textstellen, die
Zitate, extrahiert und in diesem Kategoriensystem zusammengefasst. So
lassen sich zentrale Aspekte, wie Gemeinsamkeiten oder Gegensatze in den

Aussagen, herausfinden und auswerten (vgl. Mayring, 2010).
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Beschreibung der Auswertung

Aus dem Interviewleitfaden, der im vorliegenden Diplomarbeitsprojekt
verwendet wurde, wurden, bezugnehmend auf die Fragestellung, 15
Strukturierungsdimensionen herausgefiltert. Im ersten Analysedurchlauf
wurden die jeweiligen Textpassagen aus den Transkripten der Interviews
herausgenommen und entlang der folgenden Kategorien geordnet:

* Motive

» Zielsetzungen

* Akteurlnnen

* \Vernetzung intern

* Vernetzung extern

* naturliche/raumliche Gegebenheiten

* interne soziale Problematiken

* institutionelle Unterstutzung und Hurden

* Entwicklungsdynamiken von Urban Gardening in Wien

» politische Dimension von Urban Gardening

* soziale Dimension von Urban Gardening

* Okologische Dimension von Urban Gardening

« Okonomische Dimension von Urban Gardening

* Implikationen/Auswirkungen von Urban Gardening

* Prognosen

Im Zuge eines weiteren Materialdurchlaufs wurden die Kategorien prazisiert,
angepasst, neue Kategorien gebildet sowie bestehende Kategorien
zusammengefasst und neu benannt.

SchlieRlich wurden die Textpassagen zusammengefasst und mit signifikanten
Zitaten zur Untermauerung der Argumentation versehen. Die Zitate wurden mit
der Codierung der jeweiligen Interviewpartnerin sowie der Zeilennummer aus

den Transkripten erganzt.
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Das finale Kategorienschema, das im Rahmen des dritten Materialdurchlaufs

herausgearbeitet wurde, findet sich im folgenden Abschnitt.

5.3. Auswertung und Ergebnisse

Kategorie 1: MOTIVE

Im Hinblick auf die Motive von Urban Gardening kristallisieren sich in der
Inhaltsanalyse sechs Aspekte heraus, die flr die Akteurinnen zentral sind.
Einerseits spielt das Naturerlebnis eine wesentliche Rolle. Fur manche
Interviewpartnerinnen steht dabei der gesundheitliche Nutzen im Vordergrund:
LAber hier auf 4m? kann es primér darum gehen, sich an der frischen Luft
gértnerisch zu betétigen.“ (IP2, 292-294) Trotz der unterschiedlichen Arten von
Garten sehen hingegen andere die Motivation vor allem in der Verbindung zur
Natur. ,Es gibt schon Leute, die das des Trends wegen machen, trotzdem
glaube ich, dass bei vielen Menschen der Bedarf da ist. Wirklich da ist. Und
das nachhaltig, denn das ist immer bei dir. Ob es nun in Form eines
Gemeinschaftsgartens ausgedriickt wird oder eines Schrebergartens, oder ob
es solidarische Landwirtschaft ist, das Bedlirfnis ist da. Die Verbindung zur
Natur, das aktiv werden...” (IP5, 125-129)

Andererseits wird auch diagnostiziert, dass viele Stadtbewohnerlnnen in Blros
arbeiten. Die Erwerbsarbeit ist Teil einer komplexen Prozesskette und die
Ergebnisse sind oftmals nicht sichtbar. ,Es ist dieses Bedlirfnis der
Stadtbeviélkerung erstens einmal etwas zu tun, wo man dann ein Ergebnis
sieht, viele sitzen ja im Biro und wenn man in der Frih kommt und am Abend
geht, sieht man meistens nicht viel Ergebnis aul3er viel Papier oder, na ja.“
(IP1, 17-19) Diese Form der Entfremdung innerhalb der Arbeitswelt schafft das
Bedurfnis nach Kontrolle Gber den Produktionsprozess, der im Rahmen von
Urban Gardening ausgelebt werden kann. ,Und auch wieder Boden zu spiiren,

diese Verbundenheit mit der Erde, sich auch wieder einmal die Hé&nde
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schmutzig zu machen und auch zu wissen, wo kommt mein Essen her.” (IP1,
20-21)

Neben dem Naturerlebnis sowie der Produktion zeigte sich auf die Frage nach
den Motiven ein weiterer Aspekt. Urban Gardening dient demnach auch zur

Knlpfung und zur Aufrechterhaltung von sozialen Beziehungen, die sich durch

die physische Nahe, die die Tatigkeit in einem Gemeinschaftsgarten mit sich
bringt, ergeben (vgl. IP5, 106-115). ,Es geht weniger um die Aneignung des
Offentlichen Raumes, sondern es geht darum, das Gértnern auszuprobieren,
Kontakte zu knlipfen, neue Leute kennenzulernen.” (IP2, 169-171)

Die Tatigkeit ist daruber hinaus mit einem gewissen zeitlichen Aufwand
verbunden, der natirlich je nach GroRe der bebauten Flache etc. variiert. Die
Interviewpartnerinnen kimmern sich zwar auf3erhalb der Erwerbsarbeitszeit
um ihren Garten bzw. ihr Beet, die Aktivitat wird jedoch nicht der eigentlichen
Freizeit bzw. Erholungszeit zugeordnet. Vielmehr wird sie als eine Art
Arbeitszeit gesehen, wodurch auch die sozialen Beziehungen eher nach ihrer
Funktion im Arbeitsteam beurteilt werden. ,Wir wollen nicht unsere Liege
hinstellen und in der Sonne liegen. Das ist nicht von Interesse. Klar wird es
einen Bereich geben, wo man sich hinsetzen kann und Erholung findet. Aber
die Betonung liegt woanders, auch wie man andere mit einbindet. Und das ist
das Spannende.” (IP2, 305-309)

Ein weiterer Aspekt, der mit den Motiven in Verbindung steht, sind die

Produktions—mdglichkeiten per se. Wegen der limitierten Flachen geht es beim

Gartnern in der Stadt meist eher darum, alte oder seltene Sorten anzubauen
bzw. insgesamt zu experimentieren (vgl. IP2, 66-68; IP4, 39-44), und weniger
darum, den gesamten Eigenbedarf an Gemuse zu produzieren. ,Den Grol3teil
der Versorgung bezieht man ja weiterhin bei einem professionellen
Produzenten.” (IP4, 19-20)

Ein weiteres Motiv, ein Urban Gardening Projekt zu initileren oder sich aktiv
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einzubringen, kann darUber hinaus auf dem Wunsch nach einer Veranderung

des Stadtraums basieren. ,Naja, weil uns die Autos am Arsch gegangen sind,
ganz brutal gesagt.“ (IP6, 30) Im Zentrum steht dabei der Diskurs um die
Schaffung von zusatzlichem o6ffentlichen Raum, bzw. um die temporare sowie
langfristige Offnung von vordefinierten Rdumen fiir neue Nutzungen (vgl. IP6,
68-69). “Also ich glaube, es geht schon um das Umdenken, wie kann man den
Raum wieder fiir den Menschen interessant machen und nicht fiir Autos.” (1P6,
195-196)

Dieses Motiv kann so weit gehen, dass nicht nur eine punktuelle Veranderung
des Stadtraums durch Garten angestrebt wird, sondern die Vision einer
flachendeckenden urbanen Landwirtschaft verfolgt wird. ,...wir wollen die
Férderung urbaner Landwirtschaft, also wieder die Landwirtschaft in den

stadtischen Raum zurtickbringen.” (IP7, 26-27)

Im Zusammenhang mit der Veranderung des Stadtraums steht, vor allem fur
jene Akteurinnen, die Projekte initiert haben, dartUber hinaus das Motiv
Aktivierung und Empowerment im Mittelpunkt, um die ldee der Aneignung und
Gestaltung des offentlichen Raumes auf eine breitere Basis zu stellen.
»---insgesamt gesprochen wére das Ziel, zu unterstiitzen, dass die Leute mehr
mitsprechen kénnen im 6ffentlichen Raum, mehr selber aktiv werden kénnen —
auf welche Weise auch immer. (IP10, 463-465)

Kategorie 2: ORGANISATION

Grundsatzlich ist die Organisationsstruktur eher offen. Die meisten Projekte
sind in Vereinen, die diese Offenheit zumindest von der Idee her in ihren
Strukturen widerspiegeln, organisiert. ,Die Struktur des Vereins soll auch nicht
sein, dass man fixes Mitglied oder Férdermitglied ist, sondern man so lange
dabei ist, wie die Saison dauert. Wenn man 2 Jahre dabei ist, dann fiir diese 2
Jahre und dann geht es an die néchsten Leute (ber. Es bleibt also der
Struktur nach immer offen.“ (IP8, 155-159)
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Die Vereinsstruktur, die auf Statuten basiert und im Vereinsgesetz geregelt ist,
kann Probleme mit sich bringen, wenn die Mitglieder keine Erfahrung mit
Vereinsarbeit mitbringen und daher Probleme haben, gewisse Funktionen zu
ubernehmen. ,In der Roda-Roda-Gasse haben wir eigentlich sehr viele Leute
dabeigehabt, die es gar nicht gewohnt waren, in Gruppen zu agieren,
Protokolle zu schreiben, (iberhaupt vor mehr Leuten was zu sagen.” (IP10,
186-190)

Obwohl die Organisation in Vereinen somit mit Problemen verbunden sein
kann, bestent dennoch ein Vorteil gegenuber Initiativen, die keine
institutionalisierte Form der Organisation aufweisen. Einerseits verlaufen sich
die Initiativen mit der Zeit, wenn keine Personen vorhanden sind, die die
Initiative aktiv betreuen und die interne Kommunikation organisieren.
Andererseits hangen manche Initiativen sehr stark an Einzelpersonen und
drohen daher zum Beispiel im Falle eines Wegzugs, wegen Zeitmangels oder
veranderter Prioritdtensetzung ebenfalls zu scheitern, falls die Verantwortung
nicht zwischen mehreren Akteurlnnen aufgeteilt werden kann (vgl. IP10, 210-
216).

Die Abhangigkeit von Vereinen an Einzelpersonen wird auch im
Zusammenhang mit Macht innerhalb der Organisation reflektiert. In den
meisten Vereinen gibt es daher Vorstandsteams, die aus mehreren Personen
bestehen, die Verantwortung Ubernehmen mochten, von den
Vereinsmitgliedern gewahlt werden und die Initiative vertreten sollen. Der
Grund fur die Einsetzung von Vorstandsteams liegt einerseits darin, um der
Problematik, dass eine einzelne Person Uber alle relevanten Fragen
entscheidet, vorzubeugen. Andererseits entstanden sie aus den negativen
Erfahrungen mit basis-demokratischen Organisationsstrukturen (vgl. P10,
486-495; IP4, 109-112).

Manche Urban Gardening Projekte werden dennoch basis-demokratisch und
ohne jegliche Form der Institutionalisierung erfolgreich betrieben, wobei dies
eher als Ausnahmefall zu sehen ist und im konkreten Fall beispielsweise zu

Konflikten mit Anrainern fuhrt. ,Es gibt aber auch Gérten, die funktionieren
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ohne Regeln, ohne Verein, ohne irgendwas: das Feld in Floridsdorf, am
Donaufeld. Das ist ein ganz ein wilder Garten. Irgendeiner hat die Flache
gepachtet, es gibt keinen Verein, es gibt soundso viele Leute, die das nutzen
und es funktioniert préchtig. Es schaut halt wild aus, was manche Nachbarn zu
wild finden, aber die Leute finden es super. Die haben keine Treffen, keine
Regeln, keine Statuten.” (IP10, 323-329)

Sofern in einem Projekt noch Platze vorhanden sind, wird die
Mitgliederrekrutierung aktiv betrieben. ,Wir wollen dieses Jahr auch wirklich
die Leute dazu einladen zu kommen, indem wir aber auch einfach Beete
freilassen.” (IP6, 308-309) Das Interesse an Platzen ist insgesamt sehr hoch,
sodass die rdumlichen Ressourcen der Initiativen bald aufgebraucht sind (vgl.
IP2, 32-35; IP8, 386-387).

Aus Kosten- und Zeitgriinden erfolgt die Rekrutierung meist Uber digitale
Kommunikationsmittel wie etwa E-Mail-Newsletter (vgl. IP6, 173-175). Die
Gruppe der Guerillagartner nutzt hingegen eine gréf3ere Bandbreite an neuen
Medien zur Vernetzung. ,Die Guerillagértner reden viel miteinander und sind,
soweit ich das bis jetzt mitverfolgen habe kénnen, alle sehr avanciert mit
Blogging und Doodeling. Also alle Medien zu nutzen, um
zusammenzukommen anléasslich des Gértnerns.“ (IP4, 151-153)

Im Zusammenhang mit geforderten Wohnbauprojekten, wo
Gemeinschaftsgarten in die Projektausschreibung integriert sind, wird die
Frage der Mitgliederrekrutierung hingegen problematischer gesehen, da hier
oftmals ein partizipativer Planungsprozess fehlt. ,Und gerade wenn man einen
Gemeinschaftsgarten im geférderten Wohnbau haben will, setzt es voraus,
dass sich dafiir schon vorher Leute interessieren, oder dass nach Einzug ein
Beteiligungsprozess gestartet wird. Das muss man mit liberlegen und genau
das ist wenig prasent.” (IP3, 356-360)

Neben den einzelnen lokalen Initiativen gibt es auch Vereine, die fur die

Begleitung und Beratung von Urban Gardening Projekten zustandig sind (vgl.
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IP9, 104-108). Ziel ist es, die bestehenden Initiativen etwa im Rahmen von
regelmassigen Netzwerktagungen zu vernetzen. Aullerdem initiieren diese
koordinierenden Vereine auch selbst Gemeinschaftsgarten in verschiedenen
Bezirken. Zum Teil erfolgt dies in Zusammenarbeit mit der Gebietsbetreuung
oder anderen Akteurlnnen wie etwa der Stadt Wien oder Kunstvereinen. Wenn
die Vereine von interessierten Bdurgerinnen kontaktiert werden, dann
ubernehmen sie anfangs eine leitende Rolle, was bis zur Organisation des
Pachtvertrags und von Forderungen reicht. Nachdem die vormals lose Gruppe
schliel3lich in Form eines Vereins organisiert ist, werden die Aufgaben an den
Verein Ubergeben und die Koordinatorlnnen ziehen sich zurtck. ,Das sind
meistens 1-2 Jahre, bis sich die Gruppe bildet, bis alles ins Laufen kommt und
wir organisieren die Gértnerinnentreffen, die verbindlichen Treffen und
versuchen langsam Aufgaben an die Gruppe abzugeben, so dass diese dann
selbst einen Verein griinden und alles selbst lUbernehmen, eine eigene
Versicherung abschlie3en und so weiter. Bis dorthin begleiten wir die Gruppe.*
(IP5, 47-51)

Darlber hinaus Ubernehmen sie Beratungsfunktionen, vermitteln Wissen und
bewerben das Modell in Vortragen. Sie definieren sich daher selbst weniger
als Akteurlnnen, sondern eher als Expertinnen, was auch mit der
Aulenwahrnehmung Ubereinstimmt (vgl. IP5, 4-40). Neben der fachlichen
Unterstitzung (vgl. IP2, 58-61) geht es hier vor allem darum, die Potentiale der
Initiative zu erkennen und zu fordern, weshalb sie dabei eher die Rolle der
Moderatorlnnen einnehmen. ,Wenn wir einen Garten begleiten, ist es unsere
Aufgabe, die Kompetenzen, die Fahigkeiten, die es schon gibt, zu erforschen

und die Gruppe als Gruppe zu stéarken.” (IP5, 217-219)

Kategorie 3: VERNETZUNG NACH AUSSEN

Die Vernetzung zwischen den einzelnen Urban Gardening Initiativen innerhalb
der Stadt ist eher gering. ,Aber da weil8 ich zu wenig Bescheid, wie das die

unterschiedlichen Gruppen machen.” (IP3, 187) Aber auch auf nationaler
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Ebene hat der Austausch zwischen den Stadten wenig Bedeutung (vgl. IP1,
150-151). Darlber hinaus gibt es auch zwischen europaischen Stadten
zumindest keine institutionalisierte Form der Vernetzung von Urban Gardening
Projekten, auch wenn Wissen Uber die unterschiedlichen
Rahmenbedingungen vorhanden ist. ,/ch habe aber wirklich keinen Kontakt,
leider eigentlich, zu anderen Projekten in anderen europdischen Stadten, ich
weild nur, dass es sie gibt und wie da genau die Unterschiede sind.” (IP1, 163-
167)

In jenen Fallen, wo der Gemeinschaftsgarten von der Gebietsbetreuung
eingerichtet wurde, Ubernahm diese auch die Vernetzung mit anderen
Einrichtungen bzw. Magistratsabteilungen der Stadt Wien sowie mit
koordinierenden Vereinen wie ,Gartenpolylog® (vgl. IP2, 45-55; IP10, 131-137).
Die Vernetzung wird dabei als durchaus wichtig erachtet, da sie auch zur
Akquirierung von finanziellen Ressourcen eingesetzt werden kann. ,..wo
kriege ich die Férderung her und was kann ich damit machen. Wo kann ich

noch Kooperationspartner finden, um alles umzusetzen.” (IP2, 117-118)

Trotz des geringen Vernetzungsgrades untereinander ist die Offnung hin zur

lokalen Bevolkerung ein zentraler Aspekt fur die Initiativen. ,Wir als Gruppe

wollen uns 6ffnen, dem Bezirk und den anderen Bewohnerlnnen gegentiber.“
(IP2, 85-86) Dies erfolgt beispielsweise Uber Feste, zu denen auch Personen
aus dem Umfeld eingeladen werden, die nicht in der jeweiligen Initiative aktiv
sind (vgl. IP5, 163-165).

Trotz des eher geringen Vernetzungsgrades zwischen den Initiativen gibt es

jedoch Online-Medien und Online-Plattformen, die von den koordinierenden
Vereinen betrieben werden und wo die meisten Initiativen aufgelistet sind.
»YAuch wenn es viele Gérten gibt, die nicht von uns direkt betreut werden, sind
sie fast alle auf unserer Homepage aufgelistet.” (IP5, 185-186) Diese
Plattformen verlinken direkt zu den Homepages, die von den Initiativen

betrieben werden. Neben Homepages und Blogs sind die Initiativen auch im
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Social Media- Bereich aktiv, da diese einfach und kostenglnstig betrieben
werden koénnen (vgl. IP7, 32-36). Sofern sie vorhanden ist, erfolgt die
Vernetzung zwischen den Initiativen bzw. zwischen einzelnen Aktivistinnen

ebenfalls Uber Social Media Plattformen wie etwa Facebook (vgl. IP7, 55-62).

Neben den neuen Medien, die von den Initiativen selber mit Inhalten befullt

werden, spielen auch die Medien insgesamt eine zentrale Rolle. Neben

klassischen Informationstafeln, die vor dem Garten aufgestellt werden,
bedienen sich die Initiativen Medien, wie etwa den Bezirkszeitungen, die von
den Akteurinnen immer wieder als wichtige Informationstrager genannt werden
(vgl. IP2, 237-238; 1P6, 91-96). Die Medienberichterstattung dient jedoch nicht
nur dazu, die Anrainer Uber das Projekt zu informieren. Die mediale
Aufmerksamkeit, die sich in verstarkter Berichterstattung niederschlagt, wird
auch als hilfreich gesehen, um an Foérdergelder zu gelangen. ,Da helfen dann
vielleicht schon die Medien. Uns helfen sie dieses Jahr, denn wenn man mit
Anfragen kommt, heil3t es, wir haben ja schon letztes Jahr was dariiber
gehért.“ (IP6, 98-100) Dartber hinaus werden die Presse-Clippings gesammelt
und dem Informationspaket beigefligt, das potentiellen Sponsoren Ubermittelt
wird, um Unterstutzung in Form von Geld oder Sachmitteln zu erhalten. ,Es ist
leichter jetzt, Sponsoren zu finden, weil du ihnen was zeigen kannst. Davor
konnte sich keiner was vorstellen. Jetzt gibt es ein ganze Paket an
Informationen, da ruf ich den Sponsor an, sag, bitte wir brauchen, wie schaut
es aus? Dadurch ist es leichter.” (IP6, 103-106) Abgesehen davon, dass die
Berichterstattung den Zugang zu Ressourcen erleichtert, wurde die verstarkte
mediale Aufmerksamkeit seitens der Gartnerlnnen auch deshalb als positiv
wahrgenommen, da sie daraus eine Wertschatzung ihrer Arbeit ableiteten. Mit
steigender medialer Aufmerksamkeit sank jedoch das Interesse daran, da es
eher als Belastigung wahrgenommen wurde, fur Fotos zur VerflUgung zu
stehen oder Pressetermine einzuhalten. ,Am Anfang waren die Gértnerlnnen
auch sehr froh; sie haben sich wertgeschétzt gefiihlt, dass so viele Leute

kommen. Irgendwann war dann Schluss, die wollten dann ihre Ruhe haben im
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Garten, nicht mehr stdndig auf Bildern drauf sein, vermarktet werden,

irgendwas darstellen miissen.” (IP10, 8-12)

Auch lokale Veranstaltungen spielen fur die externe Vernetzung von Urban

Gardening Initiativen sowie von Aktivistinnen eine zentrale Rolle. So fuhrte
beispielsweise auch eine temporare Veranstaltung einer lokalen Agenda
Gruppe dazu, dass sich Interessentlnnen fanden, die Initiative weiterfUhrten
und diese in eine permanente Form inkl. Vereinsstruktur UberfUhrten (vgl. 1P8,
53-62). Neben den regelmassigen internen Treffen organisieren die Initiativen
etwa in Kooperation mit Lokalen Agenda Gruppen oder den
Gebietsbetreuungen groRere Veranstaltungen bzw. Feste, wo auch Workshops
und Beratungen von externen Expertlnnen angeboten werden. ,Es gab ein
richtiges Fest, das die Agenda mitorganisiert und gesponsert hat. Und es gab
eine Veranstaltung von der ,Arche Noah*, von der zwei Damen gekommen
sind. Die haben einen Beratungsnachmittag veranstaltet, so eine Art
Workshop zum Thema ‘6kologisch Gértnern in der Stadt'.“ (IP8, 138-141)

Kategorie 4: NATURLICHE UND RAUMLICHE GEGEBENHEITEN

Insgesamt wird die Stadt Wien als relativ grine Stadt eingeschatzt, deren
Grunflachen dartber hinaus als sehr gepflegt gelten (vgl. IP1, 189-191; IP6,
183-185).

Die raumlichen Voraussetzungen fur Urban Gardening stehen dabei sehr stark
mit der gesamtstadtischen Struktur in Verbindung. So existieren im
innerstadtischen Bereich vor allem kleinere Anlagen, wahrend in den
Randzonen der Stadt mehr rdumliche Ressourcen vorhanden sind, sodass
auch die Anbauflachen entsprechend gréfier sind (vgl. IP10, 84-87; IP10, 250-
254). Grundsatzlich herrscht jedoch die Meinung vor, dass Projekte auch auf
kleinsten Flachen funktionieren kénnen (vgl. IP8, 303-309; IP8, 319; IP9, 116-

119). Vor allem im dicht bebauten Gebiet wird zusatzlich auf die Moglichkeit
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zuruckgegriffen, Baumscheiben zu bepflanzen, da diese eine zusatzliche
Flachen-Ressource bieten. Deren Nutzung muss zwar von der Stadt Wien
genehmigt werden, sie tragt jedoch im Gegensatz zu den Parks, die stark
regulierte Flachen mit hohem Nutzungsdruck darstellen, zur Verbesserung des
direkten Wohnumfelds bei (vgl. IP2, 19-29).

Generell wird die begrenzte Verflugbarkeit von oOffentlichem Raum

problematisch gesehen (vgl. P10, 444-450). ,.das ist immer das
Hauptproblem. Wo mache ich das, wo ist noch Platz in dieser Stadt? Der
Offentliche Raum ist halt begrenzt.” (IP2, 101-102) Dies gilt sehr stark fiir sozial
benachteiligte Stadtviertel, wo der Offentliche Raum aufgrund der oftmals
beengten Wohnsituationen einem sehr hohen Nutzungsdruck ausgesetzt ist
(vgl. IP2, 102-104; IP10, 241-250). ,Also wir haben bewusst nach einer Fldche
gesucht, wo wir méglichst keine anderen Gruppen verdréngen.” (IP3, 213-214)
Zudem kann auch der Flachenwidmungsplan Nutzungen einschranken. ,Du
brauchst Nutzungsvertrdge, du musst die richtigen Fldchen erwischen, nicht
Jjede Fldache ist laut Flachenwidmungsplan geeignet.“ (IP7, 18-20) Die
Problematik der Flachenwidmung steht im Zusammenhang mit der Strategie
der Stadt Wien, die innerstadtischen Bereiche wegen des prognostizierten
Bevolkerungswachstums weiter zu verdichten. Dadurch wird es fir Initiativen
schwieriger, Flachen zu finden, die fur eine langerfristige Nutzung verwendet
werden koénnen (vgl. IP10, 140-153). Manche Flachen mussen aufgrund einer
Nutzungsanderung, die seitens der Stadt Wien oder eines lokalen Bautragers
angestrebt werden, auch wieder aufgegeben werden ,Andererseits ist es halt
auch ein bisschen traurig, dass das nicht wirklich weitergegangen ist.“ (IP10,
437-438)

Viele Flachen, die grundsatzlich verfugbar waren, kdnnen wiederum aufgrund
anderer Gegebenheiten nicht genutzt werden. Die Eignung der Flachen stellt
somit einen weiteren Aspekt in diesem Zusammenhang dar, da es als nicht

sinnvoll erachtet wird, Flachen mit wenig Sonnenlicht, Areale neben stark
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befahrenen Strassen oder Wiesen mit belasteten Béden zu bepflanzen (vgl.
IP2, 104-115; IP2, 208-211). Die Suche nach einer passenden Flache gestaltet
sich somit als Herausforderung. ,...es muss ein geeignetes Grundstlick
gefunden werden und da hapert es ja meistens.” (IP1, 54-57) Wenn ein
passendes Grundstiick gefunden wurde, muss oftmals der Boden vorbereitet
werden, da sich dieser wegen der vorangegangenen Nutzungen nicht sofort
fur die Bepflanzung eignet. ,Die meisten Flédchen sind schon vorher verdichtet,
oder der Rasen muss abgegraben werden, wahrscheinlich stimmt die
Humusauflage nicht und so weiter. Und das bedeutet, dass neues Substrat
aufgetragen werden muss.“ (IP3, 177-180)

Die Eignung der Flachen bezieht sich jedoch nicht nur auf natdrliche
Gegebenheiten des Bodens etc., sondern steht auch in Verbindung mit der
Problematik der raumlichen Dichte und den unterschiedlichen Vorstellungen
der Anrainerlnnen oder auch der Eigentimerlnnen, die damit konfrontiert
werden. So kann etwa die Einrichtung eines Komposthaufens in den dichten
innerstadtischen Bereichen Ablehnung hervorrufen, da eine
Geruchsbelastigung beflurchtet wird (vgl. IP8, 159-167). Ebenso konnen
Konflikte im Zusammenhang mit einer zu hohen Bepflanzung oder Vorbehalte
wegen einer befurchteten Larmbelastigung auftreten, sodass die Initiativen vor
allem zu Beginn Uberzeugungsarbeit bei den Anrainerinnen leisten missen,
um Einsprichen vorzubeugen, die das Projekt zu Fall bringen kénnten (vgl.
IP8, 188-204).

Kategorie 5: KONFLIKTE

Urban Gardening Initiativen sind immer wieder mit Konflikten konfrontiert.

Interne Konflikte kdonnen etwa dadurch entstehen, wenn eine oder mehrere

Gartnerlnnen die Regeln der Initiative nicht beachten oder die Verantwortung,
die sie Ubernommen haben, bzw. die ihnen zugeteilten Aufgaben nicht
wahrnehmen. ,Wenn ich sage, dass ich gieBen komme und dann komm ich

nicht, dann ist es fur alle schlimm.” (IP4, 101-102) Insgesamt kdnnen auch
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Unklarheiten im Hinblick auf die Zustandigkeiten entstehen, was wiederum mit
der losen Organisationsstruktur in Verbindung steht (vgl. IP8, 181-182).

Vor allem bei interkulturellen Garten besteht auRerdem ein Zusammenhang
mit der Problematik der Kommunikation. Konflikte Uber die Nicht-
Wahrnehmung von Verantwortung basieren oftmals auf sprachlichen Barrieren
oder auf dem fehlenden Zugang zu Kommunikationsmitteln. ,Die Schwierigkeit
ist allenfalls die kommunikative Hirde, dass man per Mail etwas vereinbart,
dass es Treffen gibt, oder irgendwelche Themen diskutiert werden. Wenn
Jemand sprachlich gar nicht folgen kann, oder keinen Internetzugang hat, dann
wird es schwierig.” (IP8, 127-130)

AuRerdem konnen Konflikte im Zusammenhang mit Unklarheiten bei der
Einteilung der Flachen auftreten, wenn etwa zwei Gartnerlnnen versehentlich
dasselbe Beet bepflanzen. ,Dann stellte sich heraus, dass beide Beet
Nummer E1 fiir E3 gehalten haben. Beide haben also versucht, auf einer
Flache zu tun und haben sich geérgert, dass sie zum Beispiel gerade frisch
geséat haben und plétzlich hat jemand gegraben. Solche Geschichten. Oder
mitten was in die Wiese pflanzen: allgemeiner Aufschrei, was soll das!” (IP8,
176-181)

Neben den internen Konflikten existieren oftmals auch externe Konflikte mit

dem naheren raumlichen und sozialen Umfeld. So gibt es etwa Anrainerinnen,

die sich gegen die Urban Gardening Initiative wehren. Teilweise werden die
Ressentiments im Lauf der Zeit abgebaut, was bis hin zur Integration in das
jeweilige Projekt gehen kann. Falls die Konflikte weiter bestehen, erfolgt
seitens der Initiativen eine Umdeutung der Vorbehalte. Sie diagnostizieren,
dass Ablehnung eine andere Form der Teilhabe darstellt und die Personen
somit ebenso vom Projekt profitieren, da sie sich zumindest damit
auseinandersetzen. ,Wir haben dann darauf geschlossen, dass es auch fiir ihn
gut ist, dass es den Garten gibt, weil er zwar nicht in den Garten geht und mit
den Leuten spricht, aber ein bisschen so eine Teilhabe hat er auch an dem. Es

ist was los, und es ist im Grunde auch was Positives gewesen, auch wenn er
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sich manchmal beschwert hat, hat auch ihm viel gebracht.“ (IP10, 379-383)

Die externen Konflikte werden dartber hinaus auch in ein groReres riumliches

bzw. soziales Umfeld eingebettet. Die Urban Gardening Projekte ordnen sich

dabei der Recht auf Stadt Bewegung zu, die Widerstand gegen umfassende
Bauprojekte leistet und dadurch Entscheidungen der Stadtregierung und
-verwaltung beeinflusst. ,Um jedes Stiick Griin und Freiraum gibt es Kdmpfe,
Bewegungen, das finde ich interessant. Wie wichtig sind Grin, Frei- und
Griinrdume fiir eine Stadt? Wir kbnnen beobachten, wie sich um jedes Stlick
das, verbaut wird, Bewegungen und Widerstand regen. Da ist ein grol3es
Bedlirfnis da. Weg von den Betonklbtzen. Oder ,Stuttgart 21°.. da kannst du
wirklich Massen mobilisieren, wenn ein paar Bdume geféllt werden, egal aus
welcher politischen Richtung sie kommen. Das hat eine stadtische Verwaltung,

eine Stadtregierung natiirlich erkannt.” (IP9, 248-254)

Kategorie 6: INSTITUTIONELLE UNTERSTUTZUNG UND HURDEN

Die institutionelle Unterstlitzung beginnt oftmals beim Zugang zu Flachen,
wenn etwa Einrichtungen wie die Gebietsbetreuung den Initiativen dabei
helfen, um mit den zustandigen Stellen in Kontakt zu treten. ,Bei dem Garten,
tuber den ich zuvor schon gesprochen habe, sind wir von der
Gebietsbetreuung unterstiitzt worden, es wurden Kontakte ausgetauscht. Es
wére flr uns als Bewohnerinnen sonst nicht so leicht gewesen, an die
Bezirkspolitik, die MA 42 und die Wiener Linien heranzukommen, um die
Fléache zu mieten.“ (IP3, 230-233)

Kritisiert wird in diesem Zusammenhang jedoch oftmals die Kirze der
Pachtvertrage und die damit verbundene Unsicherheit, ob das Projekt danach
weiterlaufen kann. ,Wir haben einen Pachtvertrag, der nur 1 Jahr lauft,
manche haben 2 Jahre. Aber in 2 Jahren ist kein Garten fertig.” (IP3, 194-195)
Abgesehen von der Problematik der Planung ist dies daher letztendlich auch

mit der Frage verbunden, wie viel Engagement in ein Projekt gesteckt wird,
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dessen Fortfuhrung unsicher ist.

Wahrend also die Dauer von Pachtvertragen vor alle fur langfristig geplante
Projekte ein Problem darstellt, wird von anderen Aktivistinnen wiederum das
alternative Modell der Zwischennutzung als Moglichkeit gesehen. ,Die Frage
der Zwischennutzung wére bei uns noch intensiver zu lberdenken. Zulassen
zu kénnen, einen Garten fiir 2 oder 3 Jahre auszuprobieren.” (IP4, 92-93)

Angesichts der oben angesprochenen Kirze der Pachtvertrage stellt sich
somit die Frage, ob viele der Urban Gardening Projekte seitens jener
Institutionen, die die Flachen zur Verfigung stellen, nicht ohnehin eher als
Zwischennutzungen gesehen werden und nicht von vornherein als langfristige

Nutzungen.

Die finanzielle Férderung von Urban Gardening Projekten seitens der Stadt
Wien belauft sich auf maximal 3.600 Euro pro Projekt und ist grundsatzlich auf
einen Nachbarschaftsgarten pro Bezirk beschrankt (vgl. IP1, 8-10; IP1, 58-76).
Die Hohe der Forderung wird von einigen Aktivistinnen als angemessen
gesehen, wahrend andere diese als zu gering erachten. ,Und die Férderung
betrdgt 3.600€, und das muss man sich schon einteilen.” (IP2, 127) Auch wenn
die Hohe der Forderungen fur einen einzelnen Garten als gering eingeschatzt
wird, wird die Tatsache, dass es uberhaupt eine Forderung gibt, naturlich
positiv gesehen (vgl. IP3, 121-124). Neben der teilweisen Kritik an der Héhe
der Forderung kritisieren die Aktivistinnen die Beschrankung auf ein Projekt
pro Bezirk, da dieser Grundsatz nicht zwischen den dichten innerstadtischen
Bereichen und jenen Bezirken, wo mehr Flachen-Ressourcen vorhanden sind,
differenziert (vgl. IP5, 321-332; IP8, 401-411). ,Natiirlich ist die Férderung von
nur einem Garten pro Bezirk so eine Sache, denn es gibt sicher Bezirke, wo
mehr méglich wére. Die Bezirksgréf3en sind sehr unterschiedlich und in einem
Bezirk wie Donaustadt zum Beispiel kbnnten 10 Gérten auch existieren; und
im 1. Bezirk ist vielleicht nur einer méglich. Das ist halt nicht ganz fair und

vielleicht nur ein politischer Slogan. Es hért sich halt gut an, es ist vielleicht
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nicht ausgereift (iberlegt worden. Ich finde es prinzipiell positiv, es gibt aber
schon Kritikpunkte daran.” (IP3, 124-129)

Im Zusammenhang mit der Rechtsform des Fordernehmers gibt es die
Regulierung, dass die Forderung nur an Initiativen ausgeschuttet wird, die als
Verein eingetragen sind (vgl. IP8, 45-49). ,Es muss ein eingetragener Verein
sein, der diesen Garten bewirtschaftet, er muss mindestens 3 Jahre erhalten
bleiben.” (IP1, 51-52) Nach Unterzeichnung der Fordervereinbarung kann der
Verein die entsprechenden Werkzeuge, eine Gartenhitte und Saatgut
einkaufen, er muss aber die Mittel vorstrecken und die Rechnungen aufheben.
Am Ende des Jahres wird die korrekte Verwendung der Fordermittel anhand
der Rechnungen seitens der Stadt Wien kontrolliert und jener Betrag
uberwiesen, der tatsachlich ausgegeben wurde (vgl. IP1, 58-76).

Neben der direkten Ausschittung von finanziellen Mitteln gibt es weitere
Méoglichkeiten, wie Urban Gardening Initiativen unterstitzt werden kénnen. So
kann etwa uber die MA 42 Erde bezogen werden. Viele der Férderungen durch
Sachmittel hangen jedoch davon ab, wie stark sich — neben den Aktivistinnen
— die Bezirkspolitik flr die Projekte engagiert und Optionen innerhalb der
Verwaltung ausschopft (vgl. IP6, 102-103). ,Der Bezirk hat es so gedreht, es
gibt nédmlich keinen direkten Topf, aus dem die Bezirksvorsteherin direkt Holz
in der Menge bestellen kann, aber sie kann es so machen, dass die MA 42 bei
der MA 49 Holz bestellt. Also das Gartenamt kann beim Forstamt Holz
bestellen fiir irgendwelche Konstruktionen und das wurde wiederum vom
Bezirk bezahlt.“ (IP8, 63-67) Die Unterstitzung seitens der Bezirke ist
aullerdem bei anderen teuren Anschaffungen, die fur den Betrieb eines
Gartens wichtig sind, zentral. ,,Oft ist es so, dass die Bezirke noch unterstiitzen
und die Kosten fiir den Zaun, oder einen Wasseranschluss iibernehmen.” (IP2,
128-129)

Ein weiterer Aspekt, der in den Interviews regelmassig thematisiert wurde und
mit den vorangegangen Punkten in Verbindung steht, ist die als sehr

umfassend empfundene Regulierung von Urban Gardening Aktivitaten seitens
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der Stadt Wien. Neben Gemeinschafts- bzw. Nachbarschaftsgarten betrifft dies
vor allem spontanere Bewegungen wie Guerilla Gardening, die in Wien relativ
rasch unterbunden werden (vgl. 1P4, 262-263; IP6, 40-47). ,Aber in Wien ist
schon alles sehr geregelt und es traut sich nicht schnell jemand, sich Flache
anzueignen.” (IP1, 186-187)

Doch nicht nur Initiativen zur Aneignung von o6ffentlichen Raumen, sondern
auch Gruppen, die den offiziellen Weg beschreiten wollen, stoRen immer
wieder auf Widerstand seitens der Administration, wenn diese der Ansicht ist,
bereits genug zugelassen zu haben. ,Gleichzeitig ist auch der
,Heigerleingarten® entstanden, auf einer Fldche der MA 42 und da hat die MA
42 gesagt: ,Jetzt haben wir mal ein Pilotprojekt und ein zweites machen wir
nicht!*“ (IP10, 82-84)

Grundsatzlich wird diagnostiziert, dass Initiativen, die eng mit einer Institution,
die der Stadt nahe steht, zusammenarbeiten, gewisse Vorteile haben. Dies
konnte daran liegen, dass in diesem Fall die Angst vor Kontrollverlust seitens
der Stadtverwaltung geringer ist und sie diese daher eher unterstutzt (vgl. IP5,
282-290). ,Wenn jemand da ist, der das betreut, dann tut sich die Stadt Wien
leichter. Dann ist einfach mehr Kontrolle da.“ (IP10, 157-158)

Behdrdlichen Auflagen wie etwa die verpflichtende Errichtung von Zaunen,

stellen fir die Initiativen insgesamt oftmals Hurden dar, die aufgrund der
knappen finanziellen Ressourcen schwer zu bewaltigen sind. Es wird jedoch —
trotz der Kritik an der Uberregulierung — als positiv hervorgehoben, dass die
Stadt Wien hier auch unterstitzend eingreift (vgl. IP7, 76-82). ,Ich wiirde mir
wiinschen, dass mehr Raum fiir Spontanitat und freie Hand gelassen wird,
was die Gestaltung betrifft. Ich verstehe aber auch, dass sie Zdune haben
wollen und auch einsehen, dass sie das selber zahlen. Es wére sonst
unerschwinglich und das kann sich keine Gruppe leisten.” (IP5, 83-86)

Interessanterweise trifft dies jedoch nicht auf alle Projekte zu (vgl. IP6, 256-
266; IP10, 228-238). Wahrend manche Initiativen also Wege finden, um die

Erfullung der behordlichen Vorgaben nicht selbst finanzieren zu mussen,
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muissen andere den Forderbetrag daflr aufwenden. ,Wir sind auch daran
gebunden, einen Zaun aufzustellen im 6ffentlichen Raum, vor allem damit
keine Hunde auf dieses Gebiet kommen und der Zaun muss gewissen
Anforderungen entsprechen. Das kann nicht einfach ein Holzzaun sein. Wir

werden mit dieser Férderung diesen Zaun kaufen.“ (IP3, 112-115)
Kategorie 7: ENTWICKLUNGSDYNAMIKEN
Laut den Interviewpartnerinnen hat sich Urban Gardening in Wien in den

letzten Jahren sehr stark entwickelt (vgl. P4, 128). Als deutlicher

Entwicklungsschub wird dabei die Koalition der rot-grinen Stadtregierung im

Jahr 2010 gesehen. Im Regierungsibereinkommen finden sich
Selbsterntebeete und Gemeinschaftsgarten im Sinne von Politprojekten,
sodass Urban Gardening insgesamt starker zum Thema in der Politik sowie in
der Stadtplanung geworden ist (vgl. IP3, 80-84; IP9, 62-69). ,In den letzten
Jahren, ich denke, seit die Griinen in der Stadtregierung sind, ist dieses

Thema mehr in der Stadtpolitik und Stadtplanung angekommen.” (IP3, 78-79)

Dennoch steht nach Meinung der Aktivistinnen das Phanomen grundsatzlich
erst am Anfang und ist daher noch ausbaufahig (vgl. IP4, 255-257; IP3, 323-
324; 1P3, 374-379; IP7, 84-87; IP8, 398-399).

Der Entwicklung wird insgesamt eine hohe Eigendynamik zugeschrieben,
sodass es laut Einschatzung der Interviewpartnerinnen derzeit ca. 30 Projekte
gibt. Trotz Zweifel an der Dauerhaftigkeit des Trends kann der Hohepunkt der
Entwicklung — auch mit Blick auf andere Stadte — nicht abgeschatzt werden
(vgl. IP7, 90-103; IP1, 225-233). ,Wir sagen uns jedes Jahr: oje, heuer wird es
stagnieren, nicht mehr werden, aber in Wirklichkeit ist es seit 3 oder 4 Jahren
so, dass immer mehr neue Gérten dazukommen. Ich kann nicht voraussehen,
ob das irgendwann einmal wirklich einen Hbhepunkt erreicht, es ist schwer
einzuschétzen.” (IP5, 102-105)

Dies =zeigt sich auch an der steigenden Nachfrage nach Beeten in

69



vorhandenen Projekten, die oftmals lange Wartelisten haben. Insgesamt ist
das Angebot derzeit deutlich kleiner, um den Bedarf abdecken zu kénnen (vgl.
IP3, 388-395; IP1, 93-102). Aus diesem Grund haben manche Projekte ein
Rotationsprinzip eingefuhrt. ,Die Beet-Vergabe unterliegt einer Rotation, das
ist ganz klar, aber viele in der Gruppe sagen, dass sie es 2-3 Jahre probieren
werden und wer weil3, was in 3 Jahren ist und ob mich das dann noch freut.
Bin ich dann lberhaupt noch in Wien?* (IP2, 309-312)

Durch die unterschiedlichen Grindungssituationen und -motivationen haben
sich die Projekte bereits in mehrere verschiedene Modelle ausdifferenziert, die
entlang spezifischer Bedurfnisse ausgerichtet sind. Es wird vermutet, dass die
Ausdifferenzierung der Modelle noch weiter voranschreitet, wobei dies auch
mit den Moglichkeiten, die die raumlichen Gegebenheiten vorgeben, in
Verbindung steht (vgl. IP3, 395-402; IP2, 262-266; IP10, 456-460).

Urban Gardening wird generell als Teil eines langerfristigen Trends gesehen,

der in den 1990er Jahren mit Selbsterntefeldern und Bio-Kisten begann (vgl.
IP3, 379-388). Durch Guerilla Gardening Aktionen konnte mediale
Aufmerksamkeit erzielt werden, wodurch der Trend verstarkt wurde. ,Es ist
dann immer mehr ins Bewusstsein gertickt, behaupte ich einmal und dann hat
es Uber das Guerilla Gardening eine mediale Prédsenz gegeben,...“ (IP3, 53-
54)

Urban Gardening ist, wenn es etwa in Ausschreibungen integriert wird, nun
auch Thema im gemeinnutzigen Wohnbau. Hier besteht oftmals das Problem,
dass bei den Bautragern oftmals zu wenig Wissen Uber die sozialen
Voraussetzungen und Dynamiken vorhanden ist. ,Also das Thema ist im
Wohn- und Neubau und in Genossenschaften angekommen. Aber es gibt zu
wenig Verstédndnis, wie so eine Fléche, so ein Prozess funktioniert.” (IP3, 333-
334)

Als problematische Entwicklung wird auch die zunehmende Verbreitung von

top-down Projekten gesehen, die direkt von den Bezirken initiilert werden. Dies
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konnte einerseits im Wunsch nach Kontrolle des 6ffentlichen Raums begriindet
sein, andererseits stellen die Garten auch ein Angebot an die stadtischen
Mittelschichten dar. Daruber hinaus geht es hier auch im eine gunstige
Aufwertung des offentlichen Raums, die durch die Gartnerlnnen durchgefuhrt
wird. ,Es ist eine Form der Kontrolle, man bedient die stadtische Mittelschicht,
aber es ist natiirlich auch fiir das Image einer Stadt gut, weil es zu einer
Aufwertung des stadtischen Raumes kommt. Zu einer billigen Aufwertung.
Also eine billige Aufwertung, ein bestimmter Lebensstil wird bedient und es
bleibt alles unter Kontrolle.” (IP9, 82-86)

Kategorie 8: DIE POLITISCHE DIMENSION VON URBAN GARDENING

Ein zentraler Aspekt der politischen Dimension ist die Frage nach dem Recht
auf Stadt, die insgesamt in eine Kritik an der neoliberalen Stadtentwicklung
bzw. in eine umfassendere Kritik am Neoliberalismus eingebettet ist (vgl. IP9,
146-153). Urban Gardening wird dabei als Instrument gesehen, um Debatten
Uber den 6ffentlichen Raum als umkampftes Terrain anzustofRen. ,Da ist Urban
Gardening sicher ein zentraler Bereich, wo das auch ausgelebt werden kann.*
(IP9, 270-271) Obwohl die Thematik im offentlichen Diskurs verkurzt als Recht
auf den offentlichen Raum dargestellt wird, wird Urban Gardening hier in eine
wesentlich umfassendere Vision Uber die Stadt der Zukunft eingebettet.
+"AbschlieBend gesagt, was mir sehr wichtig ist, ist das Recht auf Stadt, das oft
verklrzt wird, auch Recht auf &ffentlichen Raum. Es geht wirklich um die
kiinftigen Debatten fiir die kiinftige Stadt, das darf man auch nicht verkiirzen.
Und ansonsten etwas spekulieren, wer in welche Richtung geht, wer was
davon hat.” (IP9, 342-345) Natlrlich steht die Ubergeordnete politische Vision
nicht bei allen Initiativen derart stark im Vordergrund, aber dennoch spielt sie
zumindest im Hintergrund meistens mit — wenn auch in abgeschwachter Form
(IP2, 183-189; IP4, 131-135).

Diese abgeschwachte Form manifestiert sich konkreter in der Schaffung von
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Freirdumen bzw. die Aneignung von Raum (vgl. IP6, 140-143; IP10, 160-162).

Diese Thematik wird grundsatzlich jedoch sehr kritisch reflektiert und diskutiert,

da die Nutzung der angeeigneten Flachen einer bestimmten Gruppe
vorbehalten ist. ,Die Idee oder Philosophie sollte so sein, dass es eine
Aneignung einer 6ffentlichen Fléache ist, die dann im Endeffekt nur ein paar
Leute geniessen dirfen. Das ist ein groBer Streitpunkt. Dariiber kann man
lange streiten.“ (IP5, 160-163) Die Aneignung von Raumen durch eine
bestimmte Gruppe wirkt somit immer auch exkludierend auf andere,
tatsachliche oder potentielle Nutzerlnnen-Gruppen, was durch die Errichtung
eines Zauns noch weiter verstarkt wird. ,Zur Debatte um den Zaun muss man
schon sagen, wie weit wird ein Stlick Offentlicher Raum, ein Park zu einem
halbéffentlichen Raum, weil umzéunt wird und inwieweit nehme ich das vom
gesamten oOffentlichen Raum weg. Ein brisantes Thema.” (IP9, 110-113)

Es wird daher als Scheitern wahrgenommen, wenn das direkte Umfeld keine
positive Einstellung gegeniber dem Urban Gardening Projekt entwickelt,
sondern es eher als Verlust von o6ffentlichem Raum sieht (vgl. IP5, 165-172).
Im Gegensatz zur Aneignung von Wohnraum durch Hausbesetzungen werden
Urban Gardening Projekte jedoch insgesamt eher positiv von der Bevolkerung
und auch vom direkten sozialen Umfeld wahrgenommen. ,Gértnern scheint
auch in der Allgemeinbevélkerung als etwas Freundliches wahrgenommen zu
werden und harmloser, wie wenn es um Immobilien geht. Deswegen ist es
wahrscheinlich leichter gewesen, dass es von unten nach oben durchsickert.”
(IP3, 170-173)

Trotz der widerspruchlichen Debatten werden Urban Gardening Projekte als
sichtbares Zeichen des Widerstands gegen die Privatisierung des o6ffentlichen
Raums gesehen (vgl. IP9, 202-211). Abgesehen von der Symbolik werden die
tatsachlichen politischen und Okonomischen Implikationen der Initiativen
jedoch als eher gering eingeschatzt. ,Ich glaube nicht, dass wir mit dieser
Aneignung von Griinflichen die Privatisierung der Stadt aufhalten werden.”
(IP9, 212-214)
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Obwohl die beschrankten Auswirkungen von Urban Gardening auf eine
umfassendere politische Vision erkannt werden, stellt die Forderung nach
Partizipation ein zentrales politisches Ziel dar, welches Uber die Initiativen
transportiert wird (vgl. IP4, 137-143; IP9, 155-157). ,Denn im Endeffekt sagen
diese Menschen ja auch: Hallo, wir libernehmen die Verantwortung fiir diese
offentliche Flache und wir pflegen die auch. Sie gehért mir zwar nicht, aber ich
kiimmere mich darum und bringe mich ein.” (IP2, 299-302)

Sowohl Urban Gardening Projekte als auch weniger umfassende Aktivitaten
wie die Baumscheibenbegrinung werden als aktive Beteiligung an der
Stadtentwicklung wahrgenommen (vgl. IP3, 46-49). Die Bereitschaft zur
aktiven Beteiligung wird dabei mit der Sozialstruktur der ansassigen
Bevdlkerung in den unterschiedlichen Bezirken in Beziehung gesetzt. ,Uber
diese Sachen wird Zustdndigkeit geschaffen. Oder es bietet sich die
Méglichkeit, sich aktiv an der Entwicklung zu beteiligen. Wie sich das
weiterentwickelt, wird man abwarten muissen. Es ist sicher auch von Bezirk zu
Bezirk unterschiedlich. Wir haben Bezirke, in denen sich Leute sehr stark
einbringen und solche, wo sie es weniger stark tun in solchen Punkten, weil
sie einfach andere Sorgen haben.“ (IP2, 203-208)

Offizielle Partizipationsprozesse, die die Stadt Wien mittlerweile in die meisten
Planungsverfahren integriert hat, werden grundsatzlich positiv gesehen (vgl.
IP10, 465-474). Dennoch wird die fehlende Substanz vieler dieser Prozesse
kritisiert und ihnen eine Art Feigenblattfunktion zugeschrieben. ,....und es fehlt
eben einfach an so einer Ebene dazwischen, wo einfach Gruppen
Entscheidungen treffen kénnen und nicht erst dann, wenn die Stadt kommt
und sagt: 'So, jetzt machen wir ein Beteiligungsprojekt, jetzt dirft's die
néchsten 2 Wochen mitreden, welche Spielgeréte wir im Park aufstellen.' Die
Bevélkerung ist auch bereit, ein bisschen mehr Verantwortung zu
tibernehmen.“ (IP10, 177-182)

Ein weiterer Aspekt ist die Frage nach der sozialen Ungleichheit, die im Fall

von Urban Gardening anhand von Erndhrung gestellt wird. ,Die
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erndhrungsklassenlose Gesellschaft.“ (IP4, 280) Hier spielt das Recht auf
»,gutes Essen® eine wichtige Rolle, wobei die Abgrenzung von ,schlechtem
Essen” Uber den Begriff des Fast-Food erfolgte. ,Auch dass gerade die, die es
sich vom kapitalistischen System her am wenigsten leisten kbénnten, genau
das gleiche Anrecht und damit auch mit einem eigenen Gartenanteil Zugang
zu gutem Essen haben. Nicht diejenigen, die das wenigste Geld haben,

mussen das meiste Junkfutter essen. So sollte es nicht sein.” (IP4, 274-277)

Hier zeigt sich ein deutlicher Zusammenhang zum Konzept der

Erndhrungssouveranitat, die als politisches Ziel formuliert wird. , Sicherlich ist

Nahrungssouverénitat das grolSte politische Ziel, das man formulieren kann,
weil: verhungerst du, habe ich dich in der Hand. Das hat viele Ebenen.
Natiirlich ist das Leben eines anderen Lebensstils, der nicht industriell
konsumorientiert gepréagt ist, immens politisch. Jeder Atemzug ist politisch.“ (IP
4, 206-209) Obwohl Ernahrungssouveranitat in den Initiativen thematisiert
wird, sind sich die Aktivistinnen bewusst, dass dies nicht Uber die kleinen
Flachen, die vor allem in den dichten innerstadtischen Bereichen zur
Verfugung stehen, erreicht werden kann. ,Es werden durchaus Themen wie
Ernédhrungssouveréanitét diskutiert. Was ein spannender Ansatz ist. Wenn wir
uns anschauen, wie viel Fldche zu Verfiigung steht, es hat jeder seine 3-4 m?,
naja, damit kann ich meine Erndhrung noch nicht sichern. Wir wissen ja aus
der Fachliteratur, es sind glaube ich 170 m? notwendig, um voéllig autark zu
produzieren, fir den Eigenbedarf.” (IP2, 159-164) Daher sehen sie die interne
und externe Diskussion Uber Ernahrungssouveranitat weniger als konkretes
Ziel, sondern eher als Mittel, um andere Themen zu transportieren. ,Meiner
Meinung nach nicht die Nahrungssouverénitat an sich, aber die Idee zu
vermitteln ist ein ganz wichtiger Faktor. Woher kommt unsere Nahrung, wie
mihsam ist es manchmal, sie in einer vertretbaren Qualitdt zu produzieren,

dartiber rede ich schon seit vielen Jahren.” (IP4, 164-167)

Auch wenn im Hinblick auf politische Ziele kein missionarischer Ansatz verfolgt
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wird, wird den Projekten dennoch einen systemkritischer Charakter
zugeschrieben. Hier grenzen sich schlieBlich jene Akteurlnnen, die den
politischen Aspekt in den Vordergrund stellen, von den sogenannten Anderen
ab, die als Durchschnittsburgerinnen klassifiziert werden. ,Gleichzeitig bleibt
auch was, das ist vielleicht der Punkt, den sie vorhin Erndhrungssouveréanitét
genannt haben, dass Leute auf die ldee kommen, ohne radikal basispolitisch
zu sein und alles ohne Geld, gegen das kapitalistische System sein zu wollen;
dass ganz normale Durchschnittsleute eine Idee davon kriegen, wie das
funktionieren kann und ihre eigenen...; dass diese Grundstrukturen gelegt
werden.” (IP8, 344-349)

Vor dem Hintergrund der Thematik der Aneignung von Raumen spielt dartber
hinaus die Gender-Thematik eine wichtige Rolle. So gibt es Vereine, die
explizit Frauen unterstutzen, indem sie diese etwa einladen, Positionen in den
Vereinen zu Ubernehmen. ,Das kommt eigentlich auch aus unserem
feministischen Ansatz in der Planung, dass wir es unterstlitzen wollen, dass
Frauen oder Méadchen sich selbsténdig Rdume nehmen und aneignen; und
das wollten wir einfach férdern.” (IP10, 41-44) Darlber hinaus gibt es auch
immer wieder Projekte, die explizit Frauen und Madchen zur Zielgruppe haben
(vgl. IP10, 55-62). Obwohl beispielsweise Versuche, einen reinen
Frauengarten als Nachbarschaftsgarten zu initiieren, wegen institutioneller
Hirden nicht erfolgreich waren, konnte im konkreten Fall eines
Nachbarschaftsgartens im Gemeindebau zumindest ein Frauenschwerpunkt
etabliert werden. ,Deshalb haben wir dann gesagt, wir machen es mit
Frauenschwerpunkt und versuchen die Frauen zu unterstiitzen, dass sie auch

in die organisatorischen Aufgaben reingehen.” (IP10, 94-96)

Vor allem zu Beginn entstanden Urban Gardening Projekte eher tUber Bottom-
Up Bewegungen, doch nicht zuletzt seit der Konstituierung der rot-grinen
Stadtregierung ist es auch ein parteipolitisches Thema geworden. Die Rolle

der Parteipolitik wird von den Aktivistinnen zwar kritisch gesehen, da sie als
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eine Instrumentalisierung von Urban Gardening Projekten fir parteipolitische
Zwecke wahrgenommen wird. Dadurch, dass die Initiativen aus der
Bevolkerung heraus entstanden sind, sind sie jedoch bis zu einem gewissen
Grad resistent gegen diese Instrumentalisierung. Dies hat auch die Stadtpolitik
erkannt und integriert daher Partizipationsprozesse in die Planung (IP1, 215-
217). ,Jetzt ist es bis zu einem gewissen Grad in der Parteipolitik angelangt
und teilweise wird auch parteipolitisches Kapital daraus geschlagen. Politiker
lassen sich gerne mit den Gemeinschaftsgérten abbilden und Pressefotos
entstehen und so weiter. Aber dadurch, dass die Bewegung von unten
gekommen ist, ist es auch in der Politik angekommen: ja, Beteiligung zahlt
sich aus. Und es wird geschaut, was tut sich, welche Initiativen gibt es und das
wird aufgegriffen. Das nehme ich auch als positiv wahr. Also als positiven
Wandel in der Politik, dass nicht alles von planerisch top-down initiiert wird und
dann schaut man, dass es unten ankommt und gemacht wird. Sondern dass
eine Bewegung, die von unten gekommen ist, aufgegriffen wurde und nun
versucht wird, das umzusetzen in einem planerischen und stadtpolitischen
Diskurs.” (IP3, 143-153)

Da Urban Gardening zum parteipolitischen Thema avanciert ist, haben es die
Initiativen mittlerweile leichter, ein Projekt umzusetzen. ,Ja, denn ich musste
eigentlich nicht mehr gegen Strukturen anrennen.” (IP8, 228) Es wird
diagnostiziert, dass die Politik hinter den Projekten steht (IP5, 139-149) und
trotz der Kritik an der Instrumentalisierung findet diese auf einem, fir die
Aktivistinnen, moderaten Niveau statt. ,Aber meine Wahrnehmung und meine
Erfahrung ist jetzt nicht so, dass sie unbedingt im Vordergrund stehen wollen.*
(IP5, 134-135)

Dennoch gibt es grolde Vorbehalte seitens der Politik gegentiber Projekten, die
anderweitig genutzte Flachen wie etwa Parkplatze fur ihre Zwecke nutzen
wollen, da ein Verlust von Wahlerstimmen beflurchtet wird. ,Das Wichtigste in
Wien ist der Parkplatz. Wir haben sehr oft gehért, von der Bezirksvorstehung,
ein Parkplatz ist eine Wéhlerstimme. Und zwar x-fach, also nicht einmal.” (IP6,
69-71)
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Kategorie 9: DIE SOZIALE DIMENSION VON URBAN GARDENING

Ein Aspekt, mit dem das Interesse an Urban Gardening erklart wird, bezieht

sich auf Veranderungen in der individuellen Biographie. Dabei spielt etwa der

Status von Wien als Destination fur Studierende aus den Bundeslandern eine
wesentliche Rolle. ,Ich denke, dass es vielleicht auch ein bisschen mit der
sozialen Entwicklung zu tun hat. Viele Leute ziehen auch fiir einen gewissen
Zeitraum, oft ist es ja fiirs Studium, vom Land nach Wien und bleiben dann
auch da. Ich glaube da ist auch viel Bediirfnis da, ein bisschen Landwirtschaft

zu betreiben. Dass das vielleicht auch daher kommt.“ (IP1, 36-40)

Im Hinblick auf die Frage nach sozialen Schichten, die in Urban Gardening
Projekten involviert sind, wird diagnostiziert, dass oftmals die Mittelschicht
dominiert. ,...ich denke, dieses Urban Gardening ist schon etwas, das der
stadtischen  Mittelschicht ~ sehr  zugute  kommt. Das ist ein
Mittelschichtsphdnomen.“ (IP9, 72-73) Aber natlrlich existieren auch Projekte
mit einer groferen sozialen Mischung. Die Unterschiede, also ob ein Projekt
eine homogenere oder eine heterogenere soziale Zusammensetzung aufweist,
werden dabei auf die Entstehung der Initiativen zurtckgefuhrt. Fur bottom-up
Initiativen wird eher eine homogenere Zusammensetzung diagnostiziert,
wahrend top-down Projekten eine hohere Heterogenitat zugeschrieben wird
(vgl. IP9, 123-145).

Grundsatzlich versuchen die Initiativen, eine soziale Mischung herzustellen,
die die Zusammensetzung der Nachbarschaft widerspiegelt (vgl. IP5, 270-279;
IP10, 331-333). Diese kommt jedoch immer wieder aufgrund mangelnden
Interesses nicht zustande. ,Wir wollten eine gemischte Gruppe, von der
Herkunft, vom Alter und vom sozio6konomischen Hintergrund. Das hat sich
gut ergeben. Es waren auch nicht so wahnsinnig viele Anmeldungen, wie das
bei manchen anderen Gérten der Fall ist. Wir haben damals eigentlich mit der
Gruppe gestartet, die sich interessiert hat, die Gruppe hat auch gut gepasst.

Grob kann man sagen, was vielleicht gefehlt hat in der Mischung waren junge
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Osterreichische Familien mit Kindern. Die haben wir nicht gehabt. Die haben
sich einfach nicht interessiert.” (IP10, 100-107) Der fehlende Zugang zu
bestimmten Gruppen, die fur die Herstellung einer sozialen Mischung als
notwendig erachtet werden, variiert jedoch sehr stark von Bezirk zu Bezirk
sowie auch vom direkten sozial-raumlichen Umfeld her, in dem das Projekt
angesiedelt ist. ,Da sind ganz viele &sterreichische Leute mit kleinen Kindern
dabei. Dort ist es von der Gruppenzusammensetzung her anders — aber dort
ist es auch im 6ffentlichen Raum und nicht im Gemeindebau. (IP10, 116-119)
Fur bestimmte Gruppen, wie etwa altere Menschen, spielt natlrlich auch die
Frage von Mobilitat eine Rolle. ,/ch glaube, es miissen kurze Wege sein, sonst
macht man es nicht.” (IP2, 258-259)

Als Grund, warum die Stadt Wien Urban Gardening Projekte finanziell
unterstitzt, wird vermutet, dass von politischer Seite her die Initiativen als

Instrument zur Forderung von  Nachbarschaftsbeziehungen und sozialer

Kohasion gesehen werden. ,Das ist schon einer der Punkte, die der Stadt
schon wichtig sind, warum sie solche Projekte férdert. Also lber eine ganz
einfache Sache, wie das Garteln verschiedene soziale Schichten,
verschiedene Altersgruppen zusammenbringt.” (IP1, 116-119) Der Aspekt der
Begegnung, das Knupfen von Kontakten und die Etablierung von sozialen
Beziehungen im engeren sozial-rdumlichen Umfeld stehen im Zentrum vieler
Initiativen (IP1, 242-246; IP7, 50-53). ,Sie sagen: es geht uns nicht nur um
unsere 4 Quadratmeter Erde, in der wir wiihlen, es geht uns auch darum, die
Nachbarn kennenzulernen. Sie suchen ganz bewusst den Kontakt zu anderen
Menschen im Bezirk.“ (IP2, 93-95)

Auch wenn — wie oben erlautert — Aspekte wie etwa Ernahrungssouveranitat
oder das Recht auf oOffentlichen Raum als Ubergeordnete Ziele definiert
werden, geht es vielen Initiativen dennoch in ihrer Tatigkeit um die Herstellung
von sozialen Beziehungen quer Uber die sozialen Schichten. ,Das ist meine
persénliche  Meinung, aber wichtiger als der Wunsch nach

Ernédhrungssouverénitét sind die sozialen Aspekte. Dass man einerseits Leute
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aus der Nachbarschaft zusammenbringt, die ganz unterschiedlich sind.“ (IP3,
220-222)

Der Garten fungiert als Ort der Kommunikation. ,Weil ein Garten der

leichteste Zugang zum Reden ist. Man kommt in einem Garten sofort mit
Jjedem irgendwie ins Gespréach.” (IP7, 228-229) Dabei wird nicht nur die
Kommunikation innerhalb des Gartens, also zwischen den aktiven Beteiligten,
gefordert, sondern auch mit den Nachbarn, sofern sie sich fur die Aktivitaten
interessieren. ,Ich bin letztes Jahr sehr oft da draulen gesessen und wollte
arbeiten, aber das ist nicht méglich, weil sténdig Leute vorbeikommen und
stdndig Kommunikation stattfindet. Und darum geht es ja auch. Es hat letztes
Jahr ein Kiinstler gesagt: Der Garten ist ein Ort der Kommunikation. Und
genau das ist es. Wir leben doch alle nebeneinander.” (IP6, 204-208) Neben
den direkten Anrainern reagieren oftmals auch andere Passanten positiv auf
die Aktivitaten, wodurch lose, aber dauerhafte soziale Beziehungen aufgebaut
werden und Kommunikation Uber Garten stattfindet. ,...man kommt viel mit
den Leuten in Kontakt, jeder kennt einen mittlerweile, bleibt stehen, gibt
Feedback, ‘cool, schaut super aus!™ (IP7, 115-117)

Uber die Kommunikation und die daraus entstehenden sozialen Beziehungen
kann bei Personengruppen, die aus verschiedenen Grinden weniger in ein
Stadtviertel eingebunden sind, auch ein neues rdumliches

Zugehorigkeitsgefuhl zu  einem  Stadtquartier  entstehen.  ,Diese

Riickmeldungen wie: ‘Ich wohne seit 10 Jahren in der Gegend und habe das
noch nie gesehen.' Das ist schén. Das ist ein Erfolg von Urban Gardening.
Auch die Rickmeldung: 'Ich habe mich noch nie so zuhause gefiihlt in
meinem Viertel." (IP4, 192-194)

Auch wenn Personen nicht direkt in eine Initiative eingebunden sind, kann sich
durch diese neu entstandene Zugehorigkeit wiederum ein Verantwortungs-

bewusstsein gegenuber dem lokalen Urban Gardening entwickeln, das bis hin
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zu sozialer Kontrolle reicht. ,Es hat sich auch so ein bisschen eine
Nachbarschaftspolizei entwickelt, es gibt so einige Senioren, die dann
schauen, wer was nimmt. ,Da hat jemand Schnittlauch genommen!®, ,Da hat
Jjemand Kréuter genommen!, oder was auch immer.“ (IP6, 121-123) Diese
Ubernahme von Verantwortung bzw. die Kontrollfunktion wird von den
Initiativen als positiv im Sinne einer Wertschatzung den Aktivitaten gegenlber
gesehen. ,Oder wenn irgendwas Kleines passiert oder so, die eine Frau, die
da oben wohnt, schreibt sofort ein Email: ,Da war jetzt jemand im Garten, der

gehoért da gar nicht dazu!“ Also die Nachbarn passen auf. Das ist schon nett.
(IP7, 187-190)

Basierend auf dem Paradigma der sozialen Mischung versuchen viele
Initiativen aktiv, die Partizipation und Integration von Migrantinnen anzuregen
und sie in die Projekte einzubinden. Doch obwohl verschiedene Versuche
unternommen werden, ist es fur die Initiativen eher schwierig, Migrantinnen zu
erreichen (vgl. IP5, 305-310). Auch wenn etwa Informationen in mehreren
Sprachen zur Verfligung gestellt werden, erreichen sie oftmals nicht die
Zielgruppe. ,Es war ein Wunsch, dass Migrantinnen mitmachen kbénnen, es
aber schwer die Menschen zu erreichen. Das braucht vielleicht Zeit. Im ersten
Jahr machen einige mit, aber weniger, als wir uns gewtinscht haben. Vielleicht
hat es sich im 2. Jahr herumgesprochen und wir finden mehr Leute. Die
Information Uber den Garten haben wir in Kroatisch, Bosnisch, Serbisch und
Tirkisch verbreitet, aber nicht so viele Leute erreicht wie erhofft.“ (IP3. 233-
239)

Bei Gemeinschaftsgarten hingegen, die fir Bewohnerlnnen von Gemeinde-
bauten initiiert werden, partizipieren oftmals sowohl Osterreicherlnnen als auch
Migrantinnen. Dabei treten zu Beginn immer wieder Konflikte auf, die auf
fehlender Kommunikation im Wohnalltag basieren. Die Bewaltigung der
Konflikte, die sich anhand des Gartens entzindeten, wird von den
Initiatorlnnen jedoch als Beitrag zur Verstarkung der Kommunikation zwischen

den Bewohnerlnnen gesehen. ,Am Anfang gab es einige Konflikte zwischen
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den beteiligten Gruppen. Gegenseitige Beschuldigungen zum Beispiel: die
Tlrken haben uns das und das gestohlen... Wobei herauskam, dass das nicht
gestimmt hat. Am Anfang sind Vorurteile aufgebrochen und es waren
unschéne Diskussionsprozesse. Aber es ist Uiberhaupt einmal geredet worden!
Es ist herausgekommen, dass Vorurteile dadurch zustande kamen, dass,
obwohl die Menschen Tiir an Tiir wohnen, gar nicht geredet wurde. Uber
diesen Garten, wo man reden muss, sich Sachen ausmachen muss, ist mehr
Versténdnis fiir einander entstanden und letztendlich Zusammenhalt
aufgebaut worden. Es war nicht reibungsfrei, aber auf lange Sicht hat sich
Verstédndnis und  Zusammenhalt entwickelt.“ (IP3, 250-259) Die
Kommunikationsprozesse, die Uber Urban Gardening Projekte entstehen,
werden somit als Baustein fur Integration gesehen. ,,Und ich glaub, das wirkt
auch hinaus tber den Garten, dass man einfach sieht, das ganz verschiedene
Leute aus ganz verschiedenen Landern gut mit einander auskommen.“ (IP10,
399-401)

Trotz der positiven Diagnosen werden jedoch auch die Grenzen von Urban
Gardening im Hinblick auf Migration und Integration erkannt. Neben der
Problematik des Zugangs zu kirzlich zugewanderten Familien mussen diese
zu Beginn ihre Ressourcen vor allem dafur aufwenden, um sich im Alltag und
im neuen Umfeld zurecht zu finden. Daher ist es fur sie schwieriger, sich in
einem Projekt in dem Umfang zu engagieren, wie es von den Initiativen
vielleicht gewlinscht ware (vgl. IP5, 251-267).

Ein Ausnahmeprojekt im Zusammenhang mit Migration stellt der Garten
.,Macondo® dar, der im gleichnamigen Fluchtlingsdorf am Stadtrand Wiens
angesiedelt ist. Da Asylwerberinnen in Osterreich wahrend des Asylverfahrens
nicht arbeiten dirfen, bietet dieses Projekt eine Maoglichkeit fur die
Asylwerberlnnen, sich zu betatigen. ,Also dezidiert als Betétigungsfeld fiir
Asylwerberinnen.” (IP3, 300-301) Das Projekt unterscheidet sich somit nicht
nur durch seine seine Lage, sondern auch durch die Zusammensetzung der
Gartnerlnnen, der sprachlichen Barrieren, der Wohnsituation der

Asylwerberlnnen und des prekaren Aufenthaltstitels von ,klassischen® Urban
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Gardening Projekten. Doch auch in diesem Fall werden die positiven
Implikationen des gemeinsamen Gartners hervorgehoben. Diese werden in
erster Linie im Bereich der Kontaktherstellung und Kommunikation verortet
(vgl. IP9, 89-96). ,Zum Beispiel in ,Macondo®, wo es viele Fliichtlinge gibt, ist
es was ganz anderes als im 3. Bezirk, wo die Leute der Mehrheitsgesellschaft
zugehérig sind, auch wenn sie von woanders gekommen sind, sie kennen sich
mit allen sozialen Geschehnissen gut aus, wissen wo die Amter sind, wie man
einen Verein griindet... Das ist eine ganz andere Arbeit als mit Fliichtlingen,
die nicht Deutsch sprechen. Da geht es viel langsamer, wir brauchen immer
Ubersetzer, die eigene Sprache ist trotzdem die wichtigste und es gibt Dinge,
die nicht vermittelbar sind. Da brauchen wir Unterstiitzung von aussen, von
Leuten, die die Sprache kénnen [...] da formiert sich die Gruppe viel
langsamer, man kann auch nicht viel delegieren. Die Gruppe in ,Macondo*, wo
ich schon 4 Jahre tétig bin, ist stdndig gewachsen, langsam aber, weil die
Skepsis sehr grol3 war, aber jetzt wo das Projekt steht, zu sehen ist, Mund zu
Mund Propaganda da ist, funktioniert es. Es ist total schén zu erleben, wie sich
Leute mit der Zeit aktivieren, sie andere Bereiche entdecken, das gemeinsame
Leben sozusagen. Sie kommen stérker in Kontakt mit Osterreichern, plétzlich
riickt das eigene Kind in den Mittelpunkt, weil es gut tbersetzen kann...” (IP5,
220-235)

Mit der Migrationsthematik ist auch die Frage der kulturellen Zuschreibungen

und Stereotypen verbunden. Eine zentrale Kritik an interkulturelle Garten lautet

etwa, dass diese mit einem stereotypischen und daher problematischen Bild
von Migrantinnen arbeiten. ,Eine Kritik an diesen interkulturellen Gérten ist,
von der Annahme auszugehen, dass jede Asylwerberin oder Asylantin oder
Migrantin in ihrer Vergangenheit Subsistenzbduerin gewesen ist. Das ist ein
wichtiger Punkt. Dieses Festlegen darauf, dass sie vom Land kommen, dort
Subsistenz betrieben haben.“ (IP9, 96-100) Einerseits betreffen diese die
Tatigkeit des Gartnerns an sich, von der angenommen wird, dass sie eine

kulturelle Konstante darstellt. ,,Was auch hilfreich ist, ist, dass jede Kultur das
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Gértnern kennt. Es gibt natiirlich Unterschiede, aber man kann sich
austauschen und es kennt jeder.” (IP3, 260-262) Andererseits werden die
~<Anderen“ Uber das Fehlen von Verhaltensweisen, die fur die eigene Kultur als
selbstverstandlich  erachtet werden,  konstruiert. ,Auch fiir uns
selbstversténdliche Dinge sind fiir andere Kulturen nicht so. Die Sache mit
dem Mill zum Beispiel. Was ist schén, was ist nicht schén. Da sind
Gartenregeln wichtig, die untereinander vereinbart werden.” (IP5, 235-237)
Dennoch gibt es im Hinblick auf die integrierende Funktion von Urban
Gardening mehrere Beispiele von Projekten, die anfangs mit
Stereotypisierungen konfrontiert waren, wo aber durch physische Nahe,
gemeinsame Tatigkeit und Kommunikation die soziale Distanz Gberwunden
werden konnte. ,Wir haben ja dort fast zwei Drittel Migrantinnen und vielen
sieht man das auch an — das sind die tiirkischen Frauen mit Kopftuch, denen
sieht man das eben auch von der Weite an. Die sind keine einheitliche
Gruppe, die sind am Anfang immer so in einen Topf geworfen worden, das
haben die anderen Gértnerlnnen aber dann auch langsam erkannt; dass die
ganz verschieden sind und nicht alle die gleichen Ansichten haben und haben
sich auch gut organisiert, wie sie dann kommunizieren kénnen, auch wenn es
Sprachbarrieren gibt.” (IP10. 390-397)

Ein weiterer Aspekt, der bereits weiter oben am Beispiel des Zauns
angeschnitten wurde und der auch mit der Migrationsfrage in Verbindung

steht, ist die Problematik der Abgrenzung. Einerseits erfolgt diese im Sinne

einer sozial-raumlichen Abgrenzung entlang von Bezirks- und Viertelsgrenzen,
wenn etwa Initiativen, die in wohlhabenderen und sozial homogeneren
Bezirken tatig sind, anderen Bezirken mit beispielsweise einem hdheren
Migrationsanteil das Potential absprechen, dass dort erfolgreich ein Projekt
durchgefuhrt werden kann. ,Ich kénnte jetzt nicht sagen, wie die Situation
wére, wenn der Garten neben dem Einsiedlerpark aufgebaut wére. Das ist dort
doch eher ein Viertel, wo ziemlich viele Tilirken wohnen. Ob das dort dieselbe

Resonanz héatte wie im 7., ist fraglich. Hier passt es gut her, weil die Leute es
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gut aufnehmen, die Nachbarn schauen mittlerweile schon auf unseren
Garten.” (IP7, 176-180)

Andererseits spielt auch die bauliche Abgrenzung eine Rolle. Obwohl
beispielsweise ein Projekt prinzipiell im Viertel angenommen wird, besteht bei
jenen, die nicht aktiv im Garten beteiligt sind, ein Vorbehalt, die Flache zu
betreten, da sie eher als privat wahrgenommen wird, was durch den Zaun
noch verstarkt wird. Daruber hinaus konnte es auch sein, dass zumindest in
diesem Fall auch die Gartnerlnnen als geschlossene Gruppe wahrgenommen
werden. ,Es gibt anscheinend sehr viele Leute, die so Anteil nehmen und die
das einfach bunt und nett finden und gern schauen, was wieder gewachsen
ist, die aber nicht wirklich reinkommen. Also was nicht gut funktioniert hat, ist,
dass die Gruppe ein bisschen libergeht in die ganze Bewohnerschaft. Es ist
schon recht klar, das sind die Leute, die ein Beet haben und nur die gehen
normalerweise rein. Vielleicht nehmen sie mal Freunde mit. Es hat immer
wieder Feste gegeben, wo alle eingeladen waren, aber es ist kaum jemand
gekommen. (IP 10, 364-370)

Im Zusammenhang mit den sozialen Implikationen von Urban Gardening

Projekten spielt auch die Gruppendynamik und -festigung eine Rolle, vor

allem, wenn sich die beteiligten Gartnerlnnen zuvor nicht kennen. ,Es treffen
sich 20 Leute, die sich vorher nicht gekannt haben, zu einem Thema, um
daran gemeinsam zu arbeiten... Es war auch unsere Aufgabe, aus diesen
Leuten eine Gruppe zu machen. Klar, da ist Dynamik da. Aber es ist auch so,
dass das explizit gewollt ist von diesen Leuten. Sie wussten, da geht es nicht
nur ums Géartnern, sondern es geht dabei auch ums Soziale.” (IP2, 80-85) Die
Gruppendynamik wird jedoch auch bereits in der Phase der Konstituierung und
Konzeptualisierung als positiv eingeschatzt. ,Ich glaube so ein Projekt ist nur
positiv. Die Leute tun sich im Vorfeld zusammen, teilen sich Dinge auf,
entwickeln ein Konzept und allein das ist schon sehr wichtig.”“ (IP5, 195-196)
So bieten die Projekte auch Moglichkeit, um Anschluss im Viertel zu finden,

wobei das Engagement in der Gruppe unterschiedlich ist. ,Es gibt durchaus
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Leute... also, die, die sich fiir ein Beet interessieren, sind in erster Linie am
Gértnern interessiert. Ein paar sagen, dass sie soziale Kontakte pflegen
wollen. Weil sie sich einsam fiihlen, niemanden in der Umgebung kennen, weil
es ihnen wichtig ist. Es sind aber die wenigsten. Aber natiirlich, jemand der
sich dafiir interessiert, ist bereit zu kommunizieren, Kompromisse einzugehen
und zu verhandeln. Nicht alle, aber schon die meisten.” (IP5, 212-217)

Der Zusammenhalt innerhalb der Initiativen wird dabei Uber gemeinsame
Aktivitaten mit kulinarischem Hintergrund hergestellt und verfestigt. ,Und dann
friihstiicken wir gemeinsam, heute Abend haben wir ,Restaurant Day*, da wird
gekocht und gegessen.” (IP7, 218-219)

Konflikte mit dem sozial-rdumlichen Umfeld ergeben sich oftmals aus der

Problematik der Einzaunung der Urban Gardening Flachen. Dabei wird die
Aneignung des offentlichen Raums kritisiert, der dadurch nicht mehr allen
Anrainerlnnen zur Verfugung steht, sondern nur einer kleinen Gruppe
vorbehalten ist. ,Aber es hat schon Leute gegeben, die geschrieben haben:
'Woher nehmt ihr Euch das Recht, 6ffentlichen Raum quasi zu minimieren und
nicht mehr éffentlich zu machen, sondern, wie man in der Stadtplanung immer
sagt, halb-6ffentlich.” Auf der einen Seite ist er ja offen flir mich. Ich kann ja
hineingehen, aber auf der anderen Seite habe ich nicht das Recht dazu, weil
er fiir eine bestimmte Gruppe ist.“ (IP7, 200-204)

Obwohl meist die positiven Auswirkungen von Urban Gardening Projekten
betont werden, stehen die Initiativen einer zu glorifizierenden Darstellung
kritisch gegenuber, da die Realitaten, mit denen sie konfrontiert werden, ein
differenzierteres Bild zeichnen (vgl. IP10, 272-289). ,Das ist alles wunderbar,
das sind ganz positive Entwicklungen, aber wenn man genauer hinschaut,
dann geht es wieder um: Das ist mein kleines Gértlein und das muss umzgunt
werden. Es gibt halt diese Eigeninteressen. All das Positive — Vorsicht.
Konflikte, Gruppendynamiken, Eigeninteressen, Debatten um den Zaun, wer
darf reinschauen, wer darf reingehen, wer darf nicht, wie ist das mit dem

Schliissel, [...] Natiirlich, das sind alles Aushandlungsprozesse. Das sind
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Konflikte, die gelést werden kénnen, aber die Frage ist auch, inwieweit bleiben
die Leute dann doch unter sich, inwieweit ist das kontrollierbar und in wie weit

muissen wir das als Zwischennutzung verstehen.” (IP9, 187-195)

Neben den erlauterten sozialen Aspekten spielt bei Urban Gardening weiters

der Faktor Erziehung und Wissensvermittiung eine Rolle. Die Gartnerinnen

wollen durch die Betatigung im Garten, dem Pflanzen und dem Ernten ihren
Kindern sowie interessierten Personen Wissen Uber die natlrlichen Kreislaufe
vermitteln (vgl. IP2, 175-178; IP8, 252-269). ,Was eine Pflanze méchte, wie
sie wéchst; Wurzeln sind nicht oben, sondern unten.” (IP4, 137)

Oftmals stollen die Gartnerlnnen dabei auf weitreichende Unkenntnis, wie
Gemduse und Obst aussieht, bevor es im Supermarkt-Regal liegt. ,Das hatten
wir hier letztes Jahr auch: 'Was, das ist ein Radieschen? Das kommt da raus?’
Die Fragen kommen wirklich, ich hab mir das nie gedacht, dass die fragen:
'Was, das ist unter der Erde?’. Ich bin anders aufgewachsen, unsere Kinder
wachsen anders auf, aber es gibt diese Stadtkinder, die nicht wissen, wo eine
Kartoffel oder ein Radieschen herkommt.” (IP6, 344-348)

Kinder sollen dadurch au3erdem lernen, woher die Nahrungsmittel kommen
und so insgesamt Wissen uber die Nahrungsmittelproduktion erlangen und
Interesse daran entwickeln (vgl. IP1, 136-141). ,...also zur Selbstversorgung
dient es ja nicht wirklich, aber wir machen immer wieder Workshops mit
Kindern, es gibt auch Treffen mit Jugendlichen und ich sage jetzt mal, 80%
wissen nicht, woher ihre Lebensmittel kommen. Es gibt (berhaupt keinen
Bezug dazu. Wie viel Aufwand es ist, 1 Kilo Kartoffel zu produzieren. Natdirlich
kann man es in einem 4m? grol3en Garten nicht wirklich ausprobieren, aber es
ist trotzdem etwas anderes, wenn du es in der Erde gesehen hast oder nicht.”
(IP5, 154-160) In der Wissensvermittlung spielt auch wiederum der Aspekt der
Ernahrungssouveranitat eine wichtige Rolle. ,Sonstige Funktionen sind auch
Umweltbildung, punkto Nahrungsmittelsouverénitét; einfach zu wissen, ich
kann mir was anbauen. Ich weil3, wie's geht und es wird. Ich kann den Samen

einpflanzen und am Schluss esse ich was davon.” (IP10, 305-308)
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Die Vermittlung von Wissen erstreckt sich bis hin zur Verarbeitung der
Lebensmittel und Zubereitung von Speisen aus dem geernteten Gemise.
»-..Uber das selbstproduzierte Gemiise manchmal bis oft in angestrebter Weise
die Riickkehr oder die Neuentdeckung des Kochens passiert. Wenn ich es
selber produziere, was mache ich dann damit. Ich habe viel mit Schulen
gearbeitet und Schiler haben zumeist (berhaupt keinen Zugang zur
Zubereitung. Im Idealfall hat man auch Kontakt zu den Eltern. Durch einen
unkomplizierten Zugang zum Kochen entdecken wie einfach es eigentlich ist.
Das halte ich fiir einen ganz wichtigen Aspekt. Weg vom Dosenfutter.” (P4,
266-272)

Kategorie 10: OKOLOGISCHE DIMENSION VON URBAN GARDENING

Im Hinblick auf die dkologischen Auswirkungen von Urban Gardening werden

einerseits die Vorteile fir das Okosystem der Stadt gegeniiber dem Land

betont. ,Natiirlich hat es auch einen ganz wichtigen stadtékologischen Aspekt
zu efflillen, etwas Griin, Luftfeuchtigkeit, Staubfangen, der Aspekt der Vielfalt.
Dazu gibt es schon Studien wie Sand am Meer, dass die Flora und Fauna im
stadtischen Umfeld ansteigt gegeniiber dem Umland, weil es da diese vielen
kleinrdumigen Situationen, Nischen und Vielgestaltigkeit von Okosystemen
gibt. Sicherlich ein ganz wesentlicher Aspekt.” (IP4, 195-199)

Die ersten Auswirkungen zeigen sich konkret in der zunehmenden
Artenvielfalt, die die Initiativen in ihren eigenen Garten bereits bemerken. ,Es
ist aber auch ganz witzig, es hat sich da dann eine eigene Fauna entwickelt,
zum Beispiel Kartoffelkédfer! Wo auch immer die herkamen, wir hatten keine
Kartoffeln, aber wir hatten Kartoffelkéfer! Das ist dann schon beeindruckend.
Von Bienen oder Libellen ganz abgesehen, aber ein Schédling wie ein
Kartoffelkéfer! Es waren auch Méuse da. Es spricht sich also anscheinend
auch in der Natur herum, dass es da was gibt.” (IP6, 233-238)

Den Einwanden, dass in der Stadt gewachsenes Gemilse starker mit

Schadstoffen belastet ist, halten die Gartnerlnnen entgegen, dass grolde
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Anbauflachen im landlichen Raum oftmals sehr viel mehr Belastungen
ausgesetzt sind. ,Wobei sehr viele Leute, die vorbeigegangen sind, gemeint
haben: 'Das kann man ja nicht essen, die ganzen Abgase...". Ich meine, die
groBten Felder sind ja im Marchfeld und das ist die Einflugschneise von Wien-
Schwechat und ich glaube nicht, dass dort weniger Abgase sind als hier. Also
ich leb noch, wir leben alle noch und wir haben alles gegessen.” (IP6, 144-
149)

Dariiber hinaus wird auch der Ansatz der Subsistenz thematisiert, die in

Richtung einer Uberlebensstrategie vor dem Hintergrund der globalen

Okologischen Zerstorungen interpretiert wird. ,Und das Thema der
Uberlebensstrategie interessiert mich sehr. Es ist jetzt hier noch kein Thema,
aber wir wissen nicht, wie sich das Ganze entwickelt, welche Bedeutung,
welche neue Bedeutung, ndmlich von der Selbstverwirklichung, vom
Kollektivansatz hin zur wirklichen Uberlebensstrategie, es haben und fiihren
kénnte.” (IP9, 305-309)

Obwohl den Initiativen klar ist, dass aufgrund der kleinen Flachen derzeit keine
Nahrungsmittelsouveranitat hergestellt werden kann, werden die Urban
Gardening Projekte dennoch als wichtig erachtet, um Fragen der
Nahrungsmittelversorgung etwa im Hinblick auf Transportwege zu
thematisieren und zu veranschaulichen. ,Diese Uberbefriedigung von
Bediirfnissen, dass wahnsinnig viel an Gliterproduktion stattfindet, dass wir
Dinge essen, von denen wir nicht wissen, woher sie kommen und die Uber

tausende von Kilometern transportiert werden...” (IP9, 44-47)

Im Hinblick auf die 6kologische Dimension wird Urban Gardening daher

insgesamt in erster Linie zur Bildung eines &kologischen Bewusstseins

verstanden (vgl. IP4, 72-73; IP5, 198-206; IP7, 215-218). ,Als Normalblirgerin
kann ich eigentlich nicht abschétzen, wie ist das im Vergleich zu Gemdlise, das

vielleicht aus Osterreich kommt oder ein biologisches Gemiise oder ein selber
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produziertes ist. Diese Stoffkreisldufe kann man einfach leichter wahrnehmen,
wenn man selber gértnert. Und auch das Wissen, zu welcher Jahreszeit was
reif ist.“ (IP10, 422-426) Das Okologische Bewusstsein wird auch dadurch
forciert, dass die Garten den Prinzipien der biologischen Landwirtschaft folgen.
.Ja, das ist bei den meisten Géarten so, dass man biologisch Gértnern muss.

Das haben wir einfach vorgegeben beim Start des Gartens.” (IP10, 313-314)

Trotz der pragmatischen Sichtweise auf die Ist-Situation wird aber dennoch
das 6kologische Potential von Urban Gardening gesehen, wobei dies nicht nur
auf horizontale Garten beschrankt ist, sondern auch vertikale Flachen
umfassen musste. ,/n der Masse kénnt es schon was ausmachen, definitiv.
(IP7, 155-156)

Kategorie 11: OKONOMISCHE DIMENSION VON URBAN GARDENING

Im Zusammenhang mit den 6konomischen Aspekten von Urban Gardening
wird deutlich, dass mit den kleinen Flachen, die den Gartnerinnen jeweils zur
Verfligung stehen, nicht der gesamte Eigenbedarf an Gemulse abgedeckt
werden kann. ,Es ist in unserem Verein keiner dabei, der sagt: Ich beziehe

Jetzt mein ganzes Gemlise aus dem Garten...“ (IP7, 213-214)

Dennoch schaffen es manche Gartnerinnen durch Uberlegte vertikale

Bepflanzung vergleichsweise viel Ertrag pro Flache zu produzieren. ,lch

glaube nicht, dass man sich vollsténdig selbst versorgen kann, aber ein Stiick
weit schon. Denn obwohl es kleine Fldchen sind, kann man doch einiges
rausholen aus diesen. Ich kenne ein Beispiel aus dem 2. Bezirk, bei dem ein
Freund mitmacht, wo sie nur circa 1 m? groBe Parzellen haben, aber
dadurch... also bei ihm weil3 ich es ganz konkret, dass er sehr geschickt ist,
auch in die Hbhe zu pflanzen und das nicht nur mit Rankpflanzen, also
Bohnen, die in die Héhe wachsen, sondern auch Kartoffeln kann man in die

Hohe ziichten. Also, dass er relativ viel herausbekommt, aber nicht so, dass er
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seinen gesamten Gemliisebedarf pro Saison damit abdeckt, das nicht, aber
schon ein Stiick weit. Ich kann aber nicht sagen, wie viel Prozent seiner
Versorgung das ist.” (IP3, 21-30)

Ein 6konomischer Vorteil der Teilnahme an Urban Gardening Projekten besteht
laut den Interviewpartnerinnen auch darin, dass sie sich einer biologischen
Nahrungsmittelproduktion verpflichtet haben. Dadurch erhalten — zumindest
vom Konzept her — auch einkommensschwachere soziale Gruppen Zugang zu
Bio-Gemuse. ,,Oder manche Leute kénnen sich kein Bio-Gemulise leisten, aber
im Garten kénnen sie es selber produzieren.” (IP10, 310-311)

Dies steht insgesamt in Verbindung mit dem Aspekt der Produktion von

besonderen, teureren Sorten, die ebenfalls als eine 6konomische Motivation

von Urban Gardening gesehen wird (vgl. IP10, 404-410). ,Dass man, wenn
etwas reif ist, auch mal viel hat von etwas, fiir das man sonst immer zu wenig
Geld hat. Aber hat man einen Garten, hat man irgendwann einmal eine Fiille.
Das ist auch ein schénes Erlebnis.” (IP10, 303-305)

Vor allem in Phasen einer Ausbildung, wo wenig finanzielle, aber umso héhere
zeitliche Ressourcen zur Verfugung stehen, kann der Ertrag aus dem Garten,
dem bepflanzten Beet oder aus dem Selbsternteprojekt somit zum
okonomischen Faktor werden, der sich im Haushaltsbudget niederschlagt. ,Da
war ich noch Studentin und hatte mehr Zeit, das hat aufgehért als ich
berufstétig wurde, und es hat sich flir mich ausgezahlt. Ich habe ab Juli kein
Gemlise mehr zugekauft.” (IP3, 43-45) Wahrend im Winter also Gemuse meist
im Supermarkt erworben werden muss, kénnen sich manche Gartnerinnen
zumindest im Sommer selbst mit GemUse versorgen.

Der Gedanke bzw. der Faktor des Sparens wird jedoch vor dem Hintergrund

der Grofle der Flachen in Verbindung kontrovers diskutiert. In den kleinen
innerstadtischen Garten stent — wenn etwa externe Kosten wie der
Zeitaufwand fir die Nahrungsmittelproduktion internalisiert werden — weniger

der dkonomische Aspekt im Vordergrund, sondern eher der Freiraum, den
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diese fur die Gartnerlnnen bieten (vgl. IP6, 165-171). ,Jetzt bei uns ist es ja
der Luxus, dass wir Freiraum haben wollen. Das sind andere Needs, keine
Erndhrungssicherung. Ob ich die Tomate jetzt hier esse oder aus dem
Supermarkt — gut sie schmeckt besser. Aber sie kostet mich im Supermarkt
wahrscheinlich weniger, als wenn ich sie hier selber ziehe.“ (IP6, 336-340)
Doch selbst durch die Produktion auf kleinen Flachen das Haushaltsbudget
nicht entlastet werden kann, spielt der Faktor des Sparens zumindest im
Hinblick auf die Bewusstseinsbildung eine Rolle. Durch den Zeitaufwand, der
fur die Produkte aufgewendet wurde, entwickelt sich ein neues Verstandnis fur
den Wert von Lebensmitteln. ,Dass man sich (lberlegt, was ist das wert was
ich selber gemacht habe. Man kommt nicht auf die Idee, Sachen, die man
selber hier hat, auch wenn es vielleicht zuviel ist, oder gerade mal zuviel auf
einmal, also soviel kann man gar nicht auf einmal essen, dass man das
wegwirft. Wéahrend wenn Eingekauftes schlecht geworden ist, wird es
weggeworfen. Ich glaube, der gré3te Prozentsatz der weltweit weggeworfenen
Lebensmittel kommt aus Privathaushalten. Wenn man es kauft, nicht braucht,
dann weghaut, weil es ja billig war. Das passiert hier nicht. Das ist ganz klar.“
(IP8, 355-361)

Anders verhalt es sich hingegen bei gro3eren Flachen oder umfassenderen
Modellen wie Selbsterntefelder (vgl. IP10, 333-337). Diesen wird zumindest
teilweise das Potential zur Selbstversorgung attestiert, auch wenn dies eher
ein Zukunftsmodel darstellt. ,Wir haben aber natiirlich Selbsterntefelder,
urbane Landwirtschaft an den Réndern der Stadt, und da denke ich, wenn wir
heute in den Supermarkt gehen und die Preise flir Obst und Gemdiise sehen,
ich kenne das vom Land, wo der eigene Garten als Teilsubsistenz sehr wichtig
ist da kann ich mir vorstellen, dass es fiir bestimmte Menschen eine
Bedeutung hat, auch als Mini- oder Teilsubsistenz. Ich kénnte mir vorstellen,
dass sich das in Zukunft verstérken kann. Also nicht nur Selbstverwirklichung.*
(IP9, 224-229)

Das Modell der Selbstversorgung wird auch vor dem Hintergrund der Krise des
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Finanzmarktkapitalismus seit 2008 thematisiert, wobei diese deutlich von der
Krise in den 1930er Jahren zu unterscheiden ist, wo — im Gegensatz zu heute
— eine akute Knappheit an Nahrungsmitteln herrschte. ,Es ist historisch ganz
interessant, aber bei aller Krise: Ich glaube nicht, dass wir die 1930er Jahre,
diese Krise, mit der heutigen vergleichen kénnen. Damals sind die Menschen
Ja fast verhungert. Wir verlieren unser Geld, aber verhungern nicht. Das sind
andere 6konomische Voraussetzungen.” (IP2, 277-280) Doch auch wenn die
Problematik fur Wien aktuell noch nicht zutrifft, wird es als mdgliches Szenario
nicht ausgeschlossen, wenn sich die derzeitige Krise noch weiter verscharft.
,Wenn man sich die Wirtschaftskrise verldngert und problematischer denkt als
sie im Moment vielleicht ist, dann kann es ja auch sein, dass die Leute wirklich
darauf angewiesen sind, sich irgendwo ihre eigenen Sachen anzubauen.” (IP8,
363-365) Die Okonomische Krise wird dabei auch als 6kologische Krise
interpretiert, die insgesamt ein neues Konzept von Stadt erfordern. ,Wenn
man von Stadt spricht, gibt es nun ein neues Label, wenn man vom Umbau
der Stadt spricht, nédmlich die nachhaltige Stadt oder produktive
Stadtlandschaften — mit dem Ziel, vor diesem gesellschaftlichen globalen
Hintergrund von Krise und Ressourcenknappheit, nachhaltiger mit Boden und

Ressourcen umzugehen. (IP9, 8-12)

Die dkonomische und die 6kologische Krise wird dabei auch als soziale Krise

gesehen._Hier stellt sich die Frage, inwieweit sich Urban Gardening als Modell

eignet, um der zunehmenden Prekarisierung der Gesellschaft zu begegnen.

.<Zunahme von Suppenkiichen, Tauschreisen, Second Hand Lé&den,
Sozialmérkten und so weiter. In diesem Kontext bin ich auf das Thema Urban
Gardening gekommen, namlich im Sinne von Selbsthilfe, Strategie zur
Selbsthilfe, zur Selbstorganisation in Bezug auf Prekaritét. Also inwieweit kann
Urban  Gardening eine  Uberlebensstrategie ~ vor dem  groen
soziobkonomischen Hintergrund der Ressourcenknappheit und Prekarisierung
der Gesellschaft sein?“ (IP9, 23-29)
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Kategorie 12: AUSWIRKUNGEN AUF DEN STADTRAUM

Die naheliegendste Auswirkung von Urban Gardening Initiativen bezieht sich

auf die sichtbare Verdnderung des Stadtraums durch die Garten. ,Diese

optische Zutat in der Stadt sollte man nicht vernachlassigen. Es macht alles
freundlicher.” (IP4, 145-146) Die Urban Gardening Projekte werden dabei als
Aufwertung fur das Viertel, in dem sie verortet sind, gesehen. ,Wir haben
unseren Garten auf jedem Fall als Aufwertung gesehen.” (IP7, 131) Dies
drickt sich auch darin aus, dass die Projekte die Aufmerksamkeit von
Personen auf sich ziehen, die nicht im Viertel ansassig sind, sondern dieses
als Touristinnen oder als Besucherlnnen temporar nutzen. ,Also der Garten
wird bemerkt.“ (IP8, 300)

Die sichtbare Komponente der Projekte wirkt auBerdem — zumindest ein
Einzelfallen — auch auf das nahere raumliche Umfeld, wenn Anrainerlnnen
davon inspiriert werden, ihren Nahbereich ebenfalls neu zu gestalten. , Vor ein
paar Wochen, als wir angefangen haben, die Kisten rauszustellen ist wer
vorbeigekommen mit seinem Sohn und hat gemeint, er hat sich so angeregt
gefiihlt und hat jetzt am Balkon auch 2 Kisten aufgestellt. Also ich glaube, es
&dndert schon was, da oben!“ (IP6, 127-130)

Abgesehen vom Anstol} zur Umgestaltung des individuellen Wohnumfelds
kénnen Urban Gardening Projekte auch als Vorbild- bzw. Orientierungsmodell
fur Personen, Gruppen, Wohnbauprojekte oder auch Institutionen dienen, die
ebenfalls ein Gartenprojekt initieren mdchten (vgl. IP4, 306-307; I1P8, 314-317;
IP8, 332-340; IP10, 383-390). ,..wir haben Hoffnung, dass es
Nachahmungstéter gibt. Haben wir Gott sei Dank schon gehabt: Haben immer
wieder Emails bekommen, wir werden das jetzt auch machen, wie kann man
das machen und so.“ (IP7, 157-160)

Neben der direkten Kontaktaufnahme, die eine Kenntnis des stadtischen
Umfeld erfordert, um zu wissen, wo welche Initiative aktiv ist, spielen auch

andere digitale Medien eine wesentliche Rolle. Die Vorbildfunktion wird
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zusatzlich Uber Prasentationskanale wie etwa Facebook oder Blogs ausgeubt,
was den Vorteil hat, dass sie ohne umfassendes Wissen uber die lokale Ebene
funktioniert. ,...also die Leute dokumentieren alles das was sie tun. Das ist
natlrlich ein Ausdruck des Lebensgefiihls, es gehért dazu, dass man es am
besten gleich postet, aber auch weil man merkt, es ist etwas, was andere
gleich in der Weise unmittelbar oder mittelbar nachahmen kénnten.” (IP8, 290-
293)

Wie bereits oben erlautert, bieten Urban Gardening Projekte eine

Projektionsflache, um in den Stadten Fragen wie die Nutzung von 6ffentlichen

Raumen,  Nahrungsmittelproduktion,  gesellschaftliche  Teilhabe  von
unterschiedlichen sozialen Gruppen oder Krise zu diskutieren. Sie fugen sich
daher in die Idee von Stadten als Orte, die permanentem Wandel unterliegen,
ein. ,Stadte sind Orte der Emanzipation und des gesellschaftlichen Wandels,
und es findet jetzt wieder ein Umbau der Stadt statt.” (IP9, 4-5)

Urban Gardening wird als Ausdruck einer gesellschaftlichen Veranderung
betrachtet, die einerseits in Richtung einer neuen Form von Zusammenarbeit

innerhalb der Gesellschaft deutet und andererseits eine Sehnsucht nach

Bodenstandigkeit in einer zunehmend medial und digital gepragten Welt

bedient (vgl. IP8, 280-287). ,Wenn man es philosophisch betrachtet, ist es
spurbar, dass es eine Wende gibt. Wir kommen weg von einer
Konkurrenzgesellschaft, hin zu einer Kooperationsgesellschaft. Sei es
notgedrungen, weil es eine Krise gibt, einen kulturellen Crash, eine Krise in
vielerlei Hinsicht. Die Menschen wollen etwas Handfestes haben, aktiv
werden, und da sind die Géarten ein Weg und sprechen viele Aspekte des
Menschen an.“ (IP5, 118-123)

Die Vision reicht dabei bis hin zum Konzept einer Stadt, wo die Pflanzen, die
zur Verschonerung eingesetzt werden, auch zum Verzehr geeignet sind. ,,Also
ich wiirde mir eine 'essbare Stadt' wiinschen, in der es nicht nur Zierpflanzen
gibt.“ (IP5, 299)
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Trotz dieser positiven Einschatzungen und Visionen setzt einerseits das

kapitalistische System dem Potential den Urban Gardening Initiativen reale
Grenzen, da Flachen eher Nutzungen =zugefuhrt werden, die Profit
versprechen. Andererseits schrankt auch der wachsende Bedarf nach
Wohnraum die verfugbaren Flachen ein. ,Was ist denn, wenn diese Fldchen
weiter verbaut werden, wenn mehr schneller, billiger Wohnraum geférdert wird,
oder eine andere Stadtregierung kommt. Ich finde, dass wir das alles
miteinbeziehen miissen und nicht glauben sollen, dass jetzt alles méglich ist
und alles wird griin.“ (IP9, 195-199) In diesem Sinn kénnten Urban Gardening
Projekte als Zwischennutzungen betrachtet werden, die weichen mussen,
wenn sich neue Interessen an den Flachen ergeben. ,Die Form der
Zwischennutzung kann ich mir gut vorstellen, aber sobald die Fléchen
gebraucht werden, sind sie wieder weg. Der Zug der Zeit passt gerade dazu,
aber ich glaube nicht, dass das die Zukunft der Stadte ist, im Gegenteil.“ (IP9,
214-216)

Kategorie 13: URBAN GARDENING ZWISCHEN MODETREND UND
KOMMERZIALISIERUNG

Die derzeitige Popularitat von Urban Gardening Projekten wird als zumindest

unterschwellige Sehnsucht nach dem Land interpretiert. ,Ich denke es ist

schon ein gewisser Hype. Jeder glaubt, er miisse ein Stiick Erde haben und
drinnen wiihlen.” (IP2, 140-141)

Daraus ergibt sich die Frage, ob dies flr viele der derzeit aktiven Gartnerlnnen
ein langfristiges Modell darstellt, oder ob der aktuelle Boom wieder nachlasst.
Interessanterweise zeigen sich auch hier wieder Tendenzen der Abgrenzung,
wenn jenen, die noch nicht so lange aktiv sind, das Nachfolgen eines Trends

und fehlendes langfristiges Engagement attestiert wird. ,Es ist halt einfach wie

ein Trend jetzt. Also ich bin persénlich ja sehr gespannt, wie lang sich das hél.
Ja weil es ist echt so ein Boom und ob den Herrschaften, die jetzt garteln,

auch wirklich bewusst ist, wie viel Arbeit das auch wirklich macht und ob es
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dann auch irgendwann mal wieder abflaut, oder ob es dann stagniert.” (IP1,
40-44)

Andere Beobachterlnnen erkennen zwar, dass es sich derzeit um einen Trend
handelt, sie sehen aufgrund der Breite und Intensitat der Bewegung aber im

Gegensatz dazu auch eine langfristige Komponente darin. ,/ch denke es ist

beides: Was Kurzfristiges und was Langfristiges. Es ist sicher auch eine Mode,
man sieht das, wenn man in die Buchhandlung geht und stapelweise Biicher
liber Géartnern am Balkon herumliegen. Also das ist sicher so eine gewisse
Mode, die sich da derzeit gut verkaufen lasst, aber ich glaub es ist schon ein
ernstzunehmender Trend.” (IP10, 257-260)

Mit der Thematisierung von Urban Gardening als Modetrend ist auch die Frage
verbunden, ob die Projekte in erster Linie Ausdruck eines Drangs nach
Selbstverwirklichung sind. ,....und wie weit ist es bei uns Selbstverwirklichung?
Ich wiirde sagen ja, zu 95-97%. Prozente sind immer problematisch, ist es
Selbstverwirklichung im Sinne von: Ich will mehr Griin, ich will mich
entspannen, ich will nicht aufs Land ziehen, ich will Obst und Gemdise in der
Stadt integriert haben, in meinen Alltag. Ich will wieder wissen, wo mein Essen
herkommt, ich will mich selbst organisieren, ich nhehme mir das Recht auf
Stadt. All das sind keine Uberlebensstrategien.” (IP9, 219-224) Durch die
Aneignung und die Aufwertung der Flachen kann es als Konsequenz
wiederum auch zu Verdrangungsprozessen kommen, die dem eigentlichen
Gedanken von Urban Gardening entgegen stehen. Neben dem Anstieg der
Mietpreise in einem Gebiet wird in diesem Zusammenhang vor allem der
Exklusions-Charakter von manchen Projekten kritisiert. ,, Wie nachhaltig ist es,
vom sozialen Aspekt, dass dadurch, weil Urban Gardening gerade cool ist,
andere verdréngt werden. Im 16. gibt, oder gab es einen Garten, wo das
kritisiert wurde.“ (IP3, 215-217)

Der Aspekt der Selbstverwirklichung kann auf3erdem in Richtung eines Trends
zum Lebensstil-Modell ,LOHA® (Lifestyle of Health and Sustainability)
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interpretiert werden. Diese Tendenz beinhaltet jedoch die Gefahr, dass der
politische Gedanke von Urban Gardening Projekten zunehmend ausgeblendet
wird. ,Das ist das beste Instrumentarium flir die Entpolitisierung. Da sehe ich
die groBe Gefahr.” (IP4, 211-212) Urban Gardening wird dadurch zum
Ausdruck eines derzeit trendigen Lebensstils, dem eine geringe
Dauerhaftigkeit prognostiziert wird. ,Genauso wie es hier wahrscheinlich auch
Leute gibt, die das wahrscheinlich einfach hip finden, oder Familien, die sich
ein Selbsterntefeld organisieren. Das Thema ist dann weg, wenn die Kinder
gréBer sind und sozusagen der mediale Zug an diesem Thema vorbeigefahren
ist.“ (IP8, 340-344) Andere Interviewpartnerinnen widersprechen dem jedoch
und sehen darin — trotz der derzeitigen Omniprasenz des Themas — mehr als
nur eine Modeerscheinung. ,Man kann sich natdrlich fragen: Ist das jetzt eine
Modeerscheinung? Aber nein: Eine Modeerscheinung, das greift zu kurz.”
(IP9, 41-42)

Auch die Forcierung von Urban Gardening durch die Stadtpolitik ist zumindest

bis zu einem gewissen Grad als Teil dieses generellen Trends zu sehen. Dies
zeigt sich etwa in aktuellen Wohnbauprojekten, wo Gemeinschaftsgarten zwar
in die Ausschreibungen und Entwdurfe integriert werden, aber in der Umsetzung
eher vernachlassigt werden. ,Es ist einfach ein totaler Trend. In den
Bautréagerwettbewerben heilst es dann Urban Farming und dann gibt es
irgendwie ein paar Ribisel-Strducher in der Ecke und das ist dann das Zitat.”
(IP10, 222-224) Im Hinblick auf die Stadtpolitik selbst wird kritisiert, dass eher
das Interesse an der politischen Vermarktung im Vordergrund steht und die
dahinter liegenden Konzepte wie das Recht auf éffentlichen Raum etc. nicht
thematisiert oder diskutiert werden, da es hier letztendlich auch um Macht und
Selbstbestimmung geht. ,Naja, das ist einfach die Stadt Wien, (...die) das
Projekt ja auch unterstiitzt hat und es einfach gern vermarktet. Weil es gut
geworden ist, selbsténdig lauft und ein schénes Projekt zum Herzeigen ist.”
(IP10, 20-22) Dies zeigt sich auch am Wunsch der Stadtverwaltung nach

einem reproduzierbaren Konzept, wie Urban Gardening Projekte initiiert und
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umgesetzt werden kdnnen. Die Forderung nach einem vorgefertigten Schema
entspricht jedoch nicht der Idee von Urban Gardening, die doch eher auf
Eigeninitiative, standigem Lernen und gegenseitigem Austausch beruht. ,Es
kommt irrsinnig oft, also x-fach, auch von der Stadt die Frage, ich mbge eine
ToDo-Liste zusammenstellen. Aber da weigere ich mich immer, weil es keine
ToDo-Liste gibt. Es gibt einfach nur: Lauf von A nach Z und 3 mal hin und
zurlick und dann lberleg dir was du machst. Aber da gibt es keine ToDo-Liste.
Wir haben ja auch nicht gewusst, wie da so ein Rollrasen wachsen soll. Da
haben wir uns dann eben informiert, da redet man dann eben mit Géartnern,

probiert es aus. Es will jeder alles so vorgefertigt haben.” (IP6, 280-286)

Diese Problematik des .Instant Urban Gardening® besteht im Wohnbau sowie

in der Stadtgestaltung insgesamt vor allem darin, dass die Garten in erster
Linie zur Verschonerung der nicht-bebauten Flachen eingesetzt werden. Es
werden zwar Projekte angeregt, aber in der Planung finden sich keine
Konzepte, wie die weitere Betreuung ablaufen soll. ,Es dient fast schon nur
zur Behlibschung und vielleicht auch als eine Art Werbegrafik, provokant
gesagt. Es wird dann aber nicht weiteriiberlegt, wie es funktionieren kénnte,
wie bringe ich (iberhaupt Leute dazu, das zu tun, wie frage ich das ab, gestalte
ich das beteiligend... denn ich muss ja einen Prozess organisieren.” (IP3, 348-
352) Dies trifft nicht nur auf Nachbarschafts-, sondern auch auf Dachgarten zu.
Hier werden ebenso die fehlende langfristige Planung sowie die Ausblendung
der zeitlichen Komponente kritisiert. ,Ein weiterer Aspekt ist auch, dass Urban
Gardening auch als ,etwas auf dem Dach pflanzen® verkauft wird und da ist
die Frage, wo das Substrat herkommt, noch wichtiger. Wenn sich eine
Wohnbaugenossenschaft und ein paar Architekten denken, dass ist cool, da
machen wir Dachgérten. Wie wird das hergestellt und wie kann das Substrat,
oder der Boden dort in einer entsprechenden Qualitdt wachsen? Der Boden
braucht eine gewisse Zeit um fiir das Gé&rtnern brauchbar zu werden. Ein
Garten braucht Zeit.” (IP3, 187-193)
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Die angesprochene Ablehnung eines Schemas kann darUber hinaus auch als
Kritik an den Aktivitaten von gewinnorientierten Unternehmen verstanden
werden, die Urban Gardening im Sinne eines vorgefertigten und geglatteten
Bildes vermarkten. Die Produkte und Gerate erdffnen oftmals Mdglichkeiten,
die als Technologisierung des Gartnerns kritisiert werden, da die optionalen
Funktionen eigentlich nicht bendtigt werden. ,Die Optik, die jetzt gepragt wird,
rein industriell, durch die Schéngartenindustrie von 'Bauhaus', ‘Leiner’,
‘Avantgarden’ und so weiter, die gibt Notwendigkeiten oder Pseudo-
notwendigkeiten an Optik vor, die natirlich Geld kostet, die aber fiir die
Funktionalitdt  nicht erforderlich ist.“ (IP4, 76-79) Die kritisierte
Komplexitatssteigerung, die als Strategie zur Profitmaximierung eingesetzt
wird, trifft nicht nur auf Geratschaften zu. Sie bezieht sich auch auf die
zunehmende Ausdifferenzierung von Erdsorten und Pflanzengattungen, die fur
alle erdenklichen Situationen gezlichtet werden. ,Der Markt ist aufgesprungen,
was fur mich nicht unbedingt zum Positiven z&hlt. Ich brauche keine eigene
Hochgartenerde, ich brauche keine 27 Systeme um ein Hochbeet zu zimmern
und die idealen Pflanzengattungen fiir den Balkon sind auch sicher nicht die,
die als solche angeboten werden. Natlirlich kann man differenzieren, was ist
geeignet und was nicht, aber ob es Balkonparadeiser und Flachlandparadeiser
sind, ist ein reiner Marktgag.“ (IP4, 283-288)
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6. Diskussion und Resiimee

Wie anhand der zahlreichen Medienberichte wahrend der letzten Jahre
deutlich wird, hat Urban Gardening, das Gartnern in der Stadt, derzeit
Konjunktur und ist als Thema sehr prasent. Die Anzahl der Initiativen wachst
bestdndig und es gibt mittlerweile eigene Zeitschriften und verschiedene
Online-Ressourcen, wo sich potentielle und aktive Gartnerlnnen informieren
konnen. Auch die Unternehmen sind auf diesen Trend aufgesprungen und
bieten bereits eine breite Palette an Produkten, die auf das urbane Gartnern

zugeschnitten sind, an.

Mit Urban Gardening ist auch das Versprechen von nachhaltiger
Stadtentwicklung verbunden, was sowohl dkologische, als auch 6konomische
und soziale Dimensionen umfasst. Da Stadte wie Wien offensichtlich an
Potentiale des Gartnerns in der Stadt glauben und dies auch fur politische
Zwecke in den Vordergrund rucken, vergeben sie Fdorderungen an Urban
Gardening Initiativen. Dabei stellt sich die Frage, in wieweit Urban Gardening
dieses Versprechen einldosen kann oder ob es vielleicht nicht doch eher ein

trendiges und kurzfristiges Lebensstil-Modell der Mittelschicht darstellt.

Um sich dieser Thematik, die somit aktuell hohe Relevanz besitzt,
systematisch am Beispiel der Stadt Wien anzunahern, ging die vorliegende
Diplomarbeit von folgender Forschungsfrage aus: Welchen Beitrag leisten
Urban Gardening Projekte und Initiativen fur eine nachhaltige Entwicklung in
Wien?

Ziel der Diplomarbeit war es, unterschiedliche Aspekte von Urban Gardening
zu beleuchten und herauszuarbeiten, welche Auswirkungen diese neue Praxis

des Gartnerns in der Stadt auf die nachhaltige Entwicklung in Wien hat.

Das Forschungsdesign setzt sich aus mehreren aufeinander bezogenen
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Schritten zusammen: Nach einer allgemeinen Darstellung des Phanomens
Urban Gardening wurde insbesondere auf die Situation in Wien eingegangen.
Anschlieend erfolgt eine Auseinandersetzung mit aktuellen Ansatzen in
Richtung einer nachhaltigen Stadt, wobei die zentralen Querverbindungen
zwischen nachhaltiger Stadtentwicklung und Urban Gardening heraus-
gearbeitet wurden. Im Rahmen der empirischen Forschung wurden 10 Urban
Gardening Aktivistinnen in qualitativen Leitfaden-Gesprachen interviewt. Die
Auswertung der Interviews wurde mit einer qualitativen Inhaltsanalyse
durchgefuhrt.

Nach der Auswertung der Interviews und der Zuordnung einzelner Zitate in
zuvor festgelegte Kategorien haben sich aus der Inhaltsanalyse folgende

Hauptaspekte ergeben.

In der ersten Kategorie — Motive — zeigt sich, dass flur die Akteurinnen das mit
dem Gartnern verbundene Naturerlebnis und die damit verbundene Kontrolle
uber den Produktionsprozess eine wichtige Rolle spielen. Die Pflege von
sozialen Beziehungen in einem Gemeinschaftsgarten ist ein weiterer Aspekt,
ebenso die Produktionsmoglichkeiten von Nahrungsmitteln. Durch Urban
Gardening Projekte kann der Stadtraum verandert werden und deren

Verwirklichung erfordert Aktivierung und Empowerment von Burgerinnen.

In der zweiten Kategorie, der Organisation, zeigt sich, dass die
Organisationsstrukturen der Projekte idealerweise offen sind. Mitglieder
rekrutieren sich aus Interessierten aus der Umgebung und diese erfolgt, je
nach Projekt, aktiv und passiv. Die Begleitung und Beratung der Urban
Gardening Projekte werden (Uber einen gewissen Zeitraum von
koordinierenden Vereinen ubernommen, bis die Aufgaben an die Akteurlnnen

Ubergeben werden.

Die Vernetzung nach aussen bildet die dritte Kategorie. Dabei zeigt sich, dass

die Vernetzung zwischen Initiativen in Wien eher gering ist. Allerdings ist die
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Offnung zur lokalen Bevdlkerung fiir alle Initiativen wichtig. Von den
koordinierenden Vereinen wird versucht, auf Online- Plattformen alle
Gartenprojekte aufzulisten, um einen Uberblick zu geben. Die einzelnen
Garteninitiativen prasentieren sich meist aktiv in Social-Media-Plattformen.

Lokale Medien sind ein weiterer wichtiger Faktor fir die Akteurlnnen, um
Anrainerlnnen Uber Projekte zu informieren, die Akzeptanz und Wertschatzung
ihrer Arbeit zu steigern, aber auch, um durch die mediale Berichterstattung
Sponsorlnnen zu gewinnen. Auch lokale Veranstaltungen kénnen helfen, um

Akteurlnnen und Initiativen zu vernetzen.

Die vierte Kategorie widmet sich den natirlichen und rdumlichen
Gegebenheiten, die im starken Zusammenhang mit der gesamtstadtische
Struktur stehen. Das Problem ist die begrenzte Verfigbarkeit von 6ffentlichem

Raum, der sich auch als Garten-Flache eignet.

Die funfte Kategorie zeigt die Konflikte, mit denen Urban Gardening Projekte
konfrontiert sind. Diese sind interne Konflikte zwischen den Akteurinnen oder
externe Konflikte mit dem naheren raumlichen und sozialen Umfeld, also den
Anrainerlnnen.  Externe  Konflikte, die ein grolleres raumliches
beziehungsweise soziales Umfeld betreffen, beziehen sich meist auf
Entscheidungen der Stadtregierung und -verwaltung und entstehen aus der
Forderung auf Freiraum sowie aus Widerstand gegen Bauprojekte und

Immobilienentwicklung.

Die sechste Kategorie behandelt institutionelle Unterstlitzung und Htirden. Die
Unterstitzung beginnt oft mit dem Zugang zu Flachen, manchmal auch als
Zwischennutzung, da langerfristige Pachtvertrage oft nicht vergeben werden.
Die Stadt Wien bietet eine finanzielle Férderung, die mit Regulierungen und

behdrdlichen Auflagen verbunden ist.

Die Entwicklungsdynamiken von Urban Gardening in Wien bilden die siebte
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Kategorie. Durch das rot-grine Regierungsabkommen haben Urban
Gardening Projekte einen Entwicklungsschub erfahren, dennoch steht urbanes
Gartnern in den Augen der Aktivistinnen erst am Anfang und ist ausbaufahig.
Es wird als Teil eines langerfristigen Trends gesehen. Im gemeinnuitzigen
Wohnbau und anderen top-down Projekten werden allerdings soziale
Dynamiken und Prozesse von Urban Gardening Projekten vernachlassigt, was

fur das Funktionieren dieser problematisch werden kann.

Die achte Kategorie widmet sich der politischen Dimension von Urban
Gardening. Diese aulert sich an der Kritik einer neoliberalen
Stadtentwicklung. In abgeschwachter Form zeigt sich diese in der Schaffung
von Freiraumen und der Aneignung von Raum. Vermehrte Partizipation ist ein
zentrales, von den Initiativen transportiertes Ziel. Weiters wird durch den
Aspekt der Ernahrung gegen soziale Ungleichheit angetreten, wobei
Ernahrungssouveranitat oftmals als Ubergeordnetes Ziel formuliert wird.

Urban Gardening wird als Mittel gesehen, um systemkritisch zu agieren und
daruber hinaus andere zur Systemkritik zu motivieren. Die Genderthematik hat
hingegen vor allem bei jenen Projekten, die Partizipation von Frauen gezielt
fordern, grof3e Bedeutung.

Die Rolle der Parteipolitik wird von den meisten Akteurlnnen kritisch gesehen,
da eine Instrumentalisierung von Urban Gardening Projekten flr

parteipolitische Zwecke beflirchtet wird.

Die soziale Dimension von Urban Gardening stellt die neunte Kategorie dar.
Hier zeigt sich, dass die Beteiligung insgesamt stark mit Veranderungen in der
individuellen Biographie von Akteurinnen zusammenhangt.

Bei der Frage nach der Zusammensetzung der Gruppe, die sich in einem
bestimmten Urban Gardening Projekt engagiert, winschen sich die
Aktivistinnen je nach Projekt eine homogenere oder eine heterogenere soziale
Mischung. Bottom-up Initiativen wird eine homogenere, top-down Initiativen

eine heterogenere Zusammensetzung zugeschrieben.
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Urban Gardening Projekte werden als Mittel zur Foérderung von
Nachbarschaftsbeziehungen und sozialer Kohasion gesehen und es ist den
Akteurinnen bewusst, dass diese gerade aus diesem Grund von offizieller
Seite gefordert werden. Gemeinsame Aktivitaten dienen dazu, um die sozialen
Beziehungen innerhalb der Gruppe zu starken. Dabei ist den Akteurlnnen auch
die Erziehung und Wissensvermittlung von Kindern ein wesentliches Anliegen.
Der Garten wird wegen seiner Niederschwelligkeit auch als ein Ort, in dem
Kommunikation ermdglicht wird, gesehen. Dadurch wird ein raumliches
Zugehorigkeitsgefihl zu einem Stadtquartier vermittelt, welches einerseits an
ein gewisses Verantwortungsbewusstsein gekoppelt ist, andererseits aber
auch soziale Kontrolle ermoglicht.

Garten koénnen zwar wichtig sein, um die Partizipation und Integration von
Migrantinnen anzuregen und zu férdern, jedoch ist damit auch die Frage nach
kulturellen Zuschreibungen und Stereotypen verbunden. Dies kommt etwa
zum Ausdruck, wenn sich manche Projekte (symbolisch und sozial)
abgrenzen, indem sie etwa Frage stellen, ob Urban Gardening Initiativen in
Gegenden mit hoherem Migrationsanteil beziehungsweise generell in
marginalisierten Vierteln Gberhaupt erfolgreich sein kénnen.

Die symbolische Abgrenzung wird auf3erdem durch eine physische Trennung
in Form von Zaunen sichtbar. So wird der eigentlich 6ffentliche Raum als privat
wahrgenommen, was zu Konflikten mit dem sozial-raumlichen Umfeld flihren

kann.

Die zehnte Kategorie beleuchtet die 6kologische Dimension von Urban
Gardening und insbesondere die Vorteile fiir das Okosystem der Stadt. Urban
Gardening als Uberlebensstrategie ist auch ein Thema hinsichtlich des
Fortschreitens der globalen 6kologischen Zerstorung. Die Akteurlnnen sehen
vor allem in den kurzeren Transportwegen von Lebensmitteln einen
wesentlichen Beitrag.

Wie in den Interviews betont wird, kann Urban Gardening vor allem zur Bildung

eines Okologischen Bewusstseins beitragen. Die Akteurlnnen glauben zwar
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nicht, dass sie durch urbanes Gartnern Ernahrungssouveranitat erreichen

kdnnen, dennoch sehen sie ein 6kologisches Potential darin.

Die elfte Kategorie zeigt die 6konomische Dimension von Urban Gardening.
Den Akteurlnnen ist klar, dass nicht der gesamte Eigenbedarf an pflanzlichen
Lebensmitteln durch ein Beet abgedeckt werden kann. Allerdings wird durch
uberlegtes Pflanzen der Ertrag pro Flache gesteigert und die Produktion von
besonderen, teureren Sorten kann einen 6konomischen Vorteil bringen.

Der Faktor des Sparens wird aber erst dann diskutiert, wenn der Ertrag mit
dem zeitlichen Aufwand und den anfallenden Kosten in Bezug gesetzt wird.
Dieser eigentliche 6konomische Verlust wird jedoch positiv interpretiert, da sich
dadurch ein Bewusstsein fur den Wert von Nahrungsmitteln bilden kann.

Der Subsistenzgedanke wird schlieRlich auch vor dem Hintergrund der Krise
diskutiert, allerdings nicht mit personlichem Bezug, sondern aus gesamt-
gesellschaftlicher Perspektive,. Die Aktivistinnen sehen die 6konomische und
die Okologische Krise auch als soziale Krise und mdchten mit dem urbanen

Gartnern der Prekarisierung der Gesellschaft entgegenwirken.

Die Auswirkungen auf den Stadtraum werden in der zwodlften Kategorie
thematisiert. Dabei zeigt sich, dass sich durchaus sichtbare Veranderungen im
Stadtraum zeigen. Urban Gardening Projekte kénnen aufl’erdem als Vorbild-
beziehungsweise Orientierungsmodelle dienen sowie als Projektionsflachen,
um Fragen wie die Nutzung von o6ffentlichem Raum, Nahrungsmittelproduktion,
gesellschaftliche Teilhabe von unterschiedlichen sozialen Gruppen oder die
Krise zu diskutieren. Gesellschaftliche Veranderungen werden laut den
Akteurlnnen durch die Zusammenarbeit und die Sehnsucht nach
Bodenstandigkeit reflektiert. Allerdings sind sie sich bewusst, dass diese
Projekte an reale Grenzen stossen, sobald die genutzten Flachen eine

profitable Verwendung und Verwertung versprechen.

Die dreizehnte Kategorie diskutiert das Spannungsfeld Urban Gardening
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zwischen Modetrend und Kommerzialisierung. Die Beliebtheit von urbanem
Gartnern wird als Sehnsucht nach dem Land gedeutet und einige
Beobachterlnnen dieses Trends sehen in dieser Bewegung eine langfristige
Komponente. Andere Akteurlnnen attestieren hingegen jenen Gartnerinnen,
die einem aktuellen Boom folgen, fehlendes langfristiges Engagement und
betonen, dass der Aspekt der Selbstverwirklichung durch Engagement in
einem Urban Gardening Projekt sich hin zu einem Lebensstil-Modell der
,LOHAS" (Lifestyle of Health and Sustainability) bewegt. Die wesentliche Kritik
dabei ist, dass dadurch der politische Gedanke hinter einem Urban Gardening
Projekt ausgeblendet wird.

Die Forcierung von Urban Gardening durch die Stadtpolitik wird als Teil dieses
Trends gesehen, der darauf abzielt, Urban Gardening zu entpolitisieren.
Garten werden als Prestigeprojekte angelegt und dienen der Verschdénerung
des Stadtbildes.

Auch der Markt zieht durch die Technologisierung des Gartnerns seinen
Nutzen. Es wird versucht Produkte, Pflanzen wie Werkzeug zu verkaufen, die
nicht bendtigt werden und dem Recyclinggedanken und der ,do it yourself*

Idee widersprechen.

Bei der Auswahl der Interviewpartnerinnen habe ich versucht, diese nach
unterschiedlichen Zugangen zum Thema Urban Gardening auszuwahlen, also
einerseits aktive Gartnerlnnen und andererseits Personen mit eher
theoretischem Zugang. Wahrend der Gesprache wurde jedoch deutlich, dass
sich beide Zugange meist vermischen.

Bei allen interviewten Gartnerlnnen stand zwar wie erwartet zuerst die Arbeit
im Garten im Vordergrund, doch im Verlauf der Interviews kristallisierte sich
das Motiv der Partizipation sowie der Wunsch zur Teilhabe an der Gestaltung
von Offentlichem Raum immer starker heraus. Obwohl eine Diagnose aufgrund
der begrenzten Interviewdauer nur schwer moglich ist, vermute ich, dass dies
mit dem Bildungsgrad und der daraus resultierenden Milieuzugehorigkeit in

Verbindung steht. Alle Interviewpartnerinnen hatten einen akademischen
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Bildungsabschluss und sind der Mittelschicht beziehungsweise dem
bildungsnahen urbanen Milieu zuzurechnen.

Es stellte sich als Uberraschend heraus, dass fast kein Interview emotionslos,
unkritisch und Uberwiegend positiv war. Bei genauerer Betrachtung zeigte sich,
dass hinter der Beschaftigung mit diesem Thema, sei es aktiv oder Uber den
eher theoretischen Zugang, eine Sorge um die Zukunft steht. Urban Gardening
wird dabei als Mittel gesehen, um in einem Rahmen, der den
Interviewpartnerinnen mit ihrer jeweiligen Lebenssituation vereinbar und somit
realistisch erscheint, Gegebenheiten zu verandern und sich zu engagieren.
Die Akteurlnnen verlassen sich demnach nicht passiv auf Massnahmen von
Seiten der Stadtregierung oder -verwaltung, sondern setzen mit ihrem Handeln
ein Zeichen fur Selbstbestimmung. Auch das Betonen der Wissensvermittlung
an Kinder zeigt das Bewusstsein fur die Verantwortung flr zuklnftige
Generationen. Daraus kann abgeleitet werden, dass sich das Konzept der
Nachhaltigkeit deutlich in den Werthaltungen der Interviewpartnerinnen
widerspiegelt und an die Uberzeugung der Sinnhaftigkeit des eigenen Handels

gekoppelt wird.

Insgesamt kann vor dem Hintergrund der Forschungsfrage und der in
Abschnitt 1.1. skizzierten Hypothese festgestellt werden, dass sich der
Hauptbeitrag von Urban Gardening flr die nachhaltige Stadtentwicklung
deutlich auf die soziale Dimension bezieht. Urban Gardening hat weniger
Auswirkungen im Hinblick auf die 6kologische oder dkonomische Dimension
von Nachhaltigkeit, sondern fordert — unter bestimmten Voraussetzungen — in
erster Linie die Integration von unterschiedlichen sozialen und ethnischen
Gruppen im Stadtviertel. Trotz der physischen und symbolischen Grenzen, der
Konflikte und der Problematik der Exklusion, die dabei auftreten kdnnen, wirkt
es meist positiv auf die Kommunikation zwischen den Bewohnerlnnen in
einem Stadtviertel, unterstutzt die soziale Kohasion und kann soziale Barrieren
abbauen.

Interkulturelle Garten, Mehrgenerationengarten oder Madchengarten widmen
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sich spezifisch dem Thema der sozialen oder kulturellen Integration, aber auch
ohne diesen Fokus oder Auftrag kann ein Garten das Mittel sein, um
miteinander in Kontakt zu treten und zu interagieren. Christa Muller schreibt in
,Jrban Gardening. Grune Signaturen neuer urbaner Zivilisationen“ aullerdem,
dass das gemeinschaftliche Arbeiten hilft, mit Differenzen umzugehen und
wertzuschatzen und weiters Analogien zu erkennen und wertzuschatzen (vgl.
Mdiller, 2011).

Zusatzlich wurde jedoch noch ein weiterer Aspekt im Rahmen der Forschung
deutlich. Neben der sozialen Dimension spielt die politische Dimension eine
wesentliche Rolle. In einigen der fur diese Diplomarbeit gefuhrten Gesprache
wurde von den Interviewpartnerinnen gesagt, dass urbanes Gartnern auch in
der Stadtplanung und -regierung angekommen sei. Es ist ein in dieser Form
relativ neues Thema und Diskussionen dariber zeigen die Potentiale, dass
sich die Wahrnehmung von Stadt und Stadtlandschaft verandern kann. Eine
Herausforderung fur die Stadtplanung ist, derartige Projekte auch in grosserer
Form in Stadten zu integrieren, um den Nahrungsmittelkreislauf zu
beeinflussen und wahrnehmbar zu machen. Urbanes Gartnern kann fir die
zukUnftigen Veranderungen von Stadten ein wichtiger Baustein in der
nachhaltigen Entwicklung sein.

Dieser Diagnose ist theoretisch gestutzt, da etwa auch Mougeot (2006)
festhalt, dass die Stadtverwaltung zwar einen Verlust von Kontrolle durch
Urban Gardening Projekte befurchtet, doch in einem gewissen Rahmen ein
Umdenken stattfindet, der durch viele kleine Initiativen und Bewegungen, die
eine Veranderung von unten bewirken, verursacht wird.

Die politische Dimension druckt sich zudem im Anspruch der Wissens-
vermittlung und Bewultseinsbildung aus. Da Urban Gardening Projekte etwa
Bewusstsein im Hinblick auf Nahrungsmittelproduktion schaffen wollen,
verfolgen sie explizit einen politischen Auftrag.

Politik ist hier keine Frage der Macht und der Einwirkung auf Machtstrukturen,

sondern der Versuch, die Welt ohne Machtibernahme zu verandern. Auch wird
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das eigene Handeln als Sinnvoll wahrgenommen und steht so im Gegensatz
zur Politikverdrossenheit. Veronika Bennholdt-Thomsen schreibt in ihrem
Artikel ,Okonomie des Gebens“, dass Gemeinschaftsgartnerinnen nicht
umverteilungs- sondern subsistenzorientiert sind und von keiner Uber-
geordneten Instanz eine sozial gerechte Verteilung erwarten, sondern von der
Selbstermachtigung eines Individuums ausgehen und gemeinschaftlich teilen
(vgl. Bennholdt-Thomsen, 2011).

Die Hypothese, die dem vorliegenden Diplomarbeitsprojekt zugrunde liegt,
kann somit zwar grundsatzlich verifiziert werden, sie muss aber um den Aspekt

des Politischen erweitert werden.

Eine Diplomarbeit kann niemals alle Aspekte, die mit einem Forschungsthema
in Verbindung stehen, verfolgen. Daher mdéchte ich abschlielend einige
Ansatze fur weitere Projekte skizzieren, die sich im Rahmen dieser Arbeit
eroffnet haben und die mir zentral erscheinen, um das Phanomen Urban
Gardening wissenschaftlich umfassend zu beleuchten. Es bieten sich
Forschungsprojekte zur einer quantitativen Erforschung der Sozialstruktur der
Beteiligten in Urban Gardening Projekten oder der Effekt von Projekten im
Hinblick auf Integration an. Insgesamt ware es interessant, die langfristige
Entwicklung von allen Projekten zu beobachten und so zu sehen, welche
Projekte bestehen bleiben und warum. Durch die aktuelle Zunahme von
urbanen Garten kann auch die Erforschung der dkologischen Auswirkungen

der Urban Gardening Projekte Thema sein.

Die Auseinandersetzung mit den unterschiedlichen Urban Gardening
Projekten, die fur die vorliegende Diplomarbeit untersucht wurden, eroffnete flr
mich einen neuen Zugang zu diesem Phanomen. Dieser Einblick geht Gber die
Informationen der derzeit omniprasenten medialen Berichterstattung hinaus,
die oftmals ein eindimensionales positives Bild von Urban Gardening zeichnet.
Vor allem die internen Konflikte und Grenzziehungen, die im Rahmen meiner

Forschung in Erscheinung traten, zeigen jedoch, dass Forschung zu Urban
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Gardening unbedingt eines kritischen Zugangs bedarf. Letztendlich profitieren
natirlich auch die Urban Gardening Projekte selbst von einer kritischen
Auseinandersetzung, da ihnen diese neue Moglichkeiten zur Selbstreflexion

eroffnen.
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Meldung bei mir.
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9. Anhang

9.1. Gesprachsleitfaden Interviewpartnerinnen

Beschreiben sie bitte ihre Arbeit im Bereich UG.

Welche Motive gibt es fur UG?

In welche Projekte sind sie involviert?

Welche Ziele verfolgen sie mit ihren Projekten?

Ist die Vielfalt der Teilnehmerlnnen an einem UG Projekt wichtig?

Die demografische, kulturelle, soziale Bandbreite?

Wie funktioniert die Zusammenarbeit und Nutzung?

Gibt es gemeinsame Aktivitaten, um soziale Kohasion herzustellen und
zu starken?

Stehen sie mit anderen Vereinen in Kontakt ?Unterstitzen sie
einander?

Wo liegen etwaige Schwierigkeiten? -Zum Beispiel institutionelle,
raumliche, soziale?

Wie sehen sie die Entwicklung von UG in den letzten Jahren in Wien?
Was ist die Hauptfunktion von UG? - Produktion von Nahrungsmitten,
Beschaftigung, Therapie, Erziehung,...?

Welche Bedeutung hat UG fur die Nachhaltigkeit Wiens?

Sehen sie UG als politisches Instrument?

Inwieweit wird seitens der Politik bzw. der Verwaltung eingegriffen?
Welche Rolle spielen die sozialen Faktoren von UG Projekten?
Welche Bedeutung hat UG fur Integration und Partizipation?

Welche 6kologische und 6konomische Bedeutung hat UG?

Welche Veranderung durch UG Projekte sehen sie? Was sind die
Auswirkungen von UG auf eine Stadt und die direkte Umgebung?
Wie sehen sie die Entwicklung in der Zukunft? Ist es eine
Modeerscheinung, oder ein langfristiger Trend, der Stadtgesellschaften

in Zukunft noch starker pragen wird?
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Interview mit IP 1

Datum: 21.2.2013, 10.00 Uhr

Ort: Wien

Veronika Huber (VH): Im Lauf der Zeit hat sich im Bereich UG auch in den Medien
sehr viel verandert und getan. Wie sehen sie die Bedeutung von UG fir Stadte?

IP1: Vielleicht fange ich so an, dass ich ihnen einmal erklare, was ich bei dieser
ganzen Nachbarschaftsgartengeschichte mache. Und zwar: Ich bin die Anlaufstelle
fur die Férderung der Stadt Wien fur gewisse Nachbarschaftsgarten Projekte. Und da
gibt es ja einige Kriterien, die erfullt werden mussen, von so einem Projekt, damit es
Uberhaupt eine Forderung gibt und ich wickle das mit den jeweiligen Leuten ab. Wir
haben ca. fast die Halfte, also es gibt eine Fdérderung pro Bezirk pro
Nachbarschaftsgarten, also einer pro Bezirk wird gefordert und ca. die Halfte der
Bezirke haben ihre Férderung schon ausgeschopft.

Es gibt irgendwie leider keine Stelle in Wien, die wirklich einen Uberblick hat (iber alle
Nachbarschaftsgarten. Das heif3t, ich weil® hauptsachlich Bescheid tUber die Projekte,
die von uns gefordert wurden und da sprief3en dauernd irgendwelche neuen Projekte
aus dem Boden, von denen wir aber teilweise gar keine Ahnung haben, weil wir gar
nicht eingebunden sind. Fur die Stadt Wien, oder generell ist ja dieses UG ja schon
eigentlich ein alter Hut, es gibt ja schon, ist ja glaub ich von Amerika gekommen, aus
New York und so weiter. Es ist dieses Bedurfnis der Stadtbevolkerung erstens einmal
etwas zu tun, wo man dann ein Ergebnis sieht, viele sitzen ja im Buro und wenn man
in der Frih kommt und am Abend geht, sieht man meistens nicht viel Ergebnis aul3er
viel Papier oder, naja. Also das ist glaube ich wichtig. Und auch wieder Boden zu
spuren, diese Verbundenheit mit der Erde, sich auch wieder einmal die Hande
schmutzig zu machen und auch zu wissen, wo kommt mein Essen her. Die meisten
bauen ja Gemuse an, also ganz wenige nutzen es irgendwie flr Zierpflanzen oder
Schnittblumen oder so. Ich glaube, das sind so die wichtigsten Kriterien, warum das
jetzt so boomt. Und die Stadt sieht da ein Bedurfnis ihrer Burger und unterstitzt das,
oder versucht das auch zu unterstitzen.

VH: Die Unterstlitzung dieser Projekte gibt es ja noch nicht so lange. Kann man
sagen, was der Grund war daflr, in jedem Bezirk ein Projekt zu fordern?

IP1: Einfach der Bedarf.
VH: Auch politische Motivation?

IP1: Naja, die Stadt wie, ...man darf ja nicht vergessen, wir sind ja eigentlich eine der
grunsten Stadte auf der Erde und haben knapp uUber 50%igen Griunanteil in der
Stadt. Und einfach, ...die Stadt versucht natirlich auf die Bedurfnisse der
Burgerlnnen einzugehen und wenn die Stadt merkt, dass es da Bedarf gibt, dann
versucht man das in einem gewissen Rahmen, vernlnftig zu unterstitzen und zu
fordern. Und das ist da passiert. Ich denke, dass es vielleicht auch ein bisschen mit
der sozialen Entwicklung zu tun hat. Viele Leute ziehen auch fir einen gewissen
Zeitraum, oft ist es ja flrs Studium, vom Land nach Wien und bleiben dann auch da.
Ich glaube da ist auch viel Bedlrfnis da, ein bisschen Landwirtschaft zu betreiben.
Dass das vielleicht auch daher kommt. Es ist halt einfach wie ein Trend jetzt. Also ich
bin personlich ja sehr gespannt, wie lang sich das halt. Ja weil es ist echt so ein
Boom und ob den Herrschaften, die jetzt garteln, auch wirklich bewusst ist, wie viel
Arbeit das auch wirklich macht und ob es dann auch irgendwann mal wieder abflaut,
oder ob es dann stagniert. Man kann jetzt Uberhaupt noch nicht sagen wie die
Tendenz weitergeht.
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Interview mit IP 1

Datum: 21.2.2013, 10.00 Uhr

Ort: Wien

VH: Es wird ja ein Projekt pro Bezirk unterstutzt. Wie wahlen sie diese Projekte aus?
Und wie werden sie geférdert und unterstitzt und was sind die Kriterien, wonach sie
auswahlen?

IP1: Es ist so... also eigentlich ist es nach dem Prinzip: Wer zuerst kommt, mahlt
zuerst. Aber es missen gewisse Kriterien einfach erflllt sein. Es muss ein
eingetragener Verein sein, der diesen Garten bewirtschaftet, er muss mindestens 3
Jahre erhalten bleiben. Derzeit funktioniert das ganz gut, es ist auch nicht wirklich
etwas, was wir auf den Tag genau kontrollieren. Und es muss ein geeignetes
Grundstick gefunden werden und da happert es ja meistens. Weil gerade im
innerstadtischen Bereich gibt es ja nur wenige Griunflachen und die sind sehr
belastet, weil eben jeder irgendetwas anderes gern machen wurde mit der
Grinflache.

Das Einverstandnis des Grundeigentiimers muss schriftlich vorliegen, oft sind das eh
wir selber. Darauf wird dann ein ordentlicher Vertrag abgeschlossen, mit unserer
Verwaltung, dann muss das OK vom Bezirksvorsteher da sein, oder der
Bezirksvorsteherin. Das Ganze funktioniert dann so: wenn diese Kriterien erfullt sind,
dann Ubersenden wir dem Verein eine Fordervereinbarung, wo dann nochmal alles
draufsteht, zu was er sich da jetzt verpflichtet und so weiter. Das wird ausgefullt, vom
Verein unterschrieben, von uns unterschrieben, dann gibt hier der Verein auch ein
Bankkonto an und das rennt dann so: Die suchen zum Beispiel an, wir machen diese
Fodervereinbarung und am Ende des Jahres,... sie missen dann das Projekt
vorfinanzieren, sie kaufen dann halt Sachen, Gartenhutte, Scheibtruhe, Saatgut,
etc... und heben alle Rechnungen auf, die reichen sie dann gesammelt am Ende des
Jahres bei mir ein. Ich kontrolliere das, ob das eh nicht Fenster, TUren, Ziegelsteine
oder so was sind, also was gar nichts mit einem Garten zu tun hat. Und wenn das flr
mich plausibel erscheint, dann Uberweise ich einen Maximalbetrag von 3600€ auf
dieses angegeben Konto zurick. Wenn die mir jetzt nur Rechnungen schicken tber
2500¢€, kriegen sie naturlich nur 2500€. Also maximal sind es 3600€ pro Projekt. Und
so rennt das dann ab. Dann prife ich die Rechnungen, dann kriegen die das Geld
ruckiberwiesen und dann kriegen die ihre Rechnungen zurtuck und damit sind wir
dann wieder draufen.

VH: Gut, gibt es Probleme mit der Auflage dass die Projekte 3 Jahre lang bestehen
mussen?

IP1: Damit gibt es im Moment gar keine Probleme. Also meistens ist es ja mit diesen
3600€ nicht getan und wenn man das Engagement des Vereins sieht, so einen
Garten auf die Beine zu stellen, dann sind sie selber nicht daran interessiert, dass
der nach einem Jahr wieder dem Erdboden gleichgemacht wird, oder, dass dort
niemand mehr was tut. Also das erledigt sich meistens von selbst, da hatten wir noch
nie Probleme.

VH: Da brauchen sie auch wahrscheinlich gar keine Kontrollen.

IP1: Nein. Das wirde man eh mitkriegen, wenn sie da irgendwas auflésen wirden.
Wie sich das weiterentwickeln wird, wird eine Frage sein, ja, da wird man vielleicht
wirklich Kontrollen machen mussen, aber es gibt es auch erst das dritte Jahr, also
man musste jetzt beginnen, Kontrollen zu machen. Mach ich vielleicht auch... Aber
hat sich bisher nicht als problematisch herausgestellt.
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Interview mit IP 1

Datum: 21.2.2013, 10.00 Uhr

Ort: Wien

VH: Man kann also jetzt noch gar nicht sagen, wer jetzt schon aufgehort hat, was
sich im Sand verlaufen hat, das ist vermutlich noch zu frih?

IP1: Ja, genau, weil es zum Beispiel so ist: Im Arenbergpark, im 3. Bezirk, da war ich
letztes Jahr zufallig und habe mit den Betreibern dort gesprochen und sie haben
gesagt, sie haben 90 Leute auf der Warteliste fur dieses Jahr. Das heilt das Problem
stellt sich im Moment Uberhaupt nicht, ganz im Gegenteil, es ist noch zu wenig Platz.
Auch die MA 49, die bietet Okoparzellen an, und auf deren Homepage steht: fir 2013
sind alle Parzellen vergeben. Also das ist jetzt so beliebt, dass sich die Frage gar
nicht stellt. Angenommen... die Leute gehen ja mit offenen Augen durch die Stadt und
es wlrde jemand sehen, dass ein Garten verlassen ist, da waren schon 10 andere
da, die sagen wiurden: die haben einen Garten, machen da nichts mehr, kbnnen wir
den haben?

VH: Wie transportiert die Stadt Wien das nach aulen, diese Moglichkeit der
Forderung?

IP1: Eigentlich gar nicht groRartig. Am Anfang, als diese Férderung entstanden ist,
hat es diesen Folder gegeben, da steht alles drinnen, wenn ich das machen will, wie
gehe ich vor? Wen frage ich? Wer sind meine Anlaufstellen?

Der Folder wurde vor 2 Jahren herausgebracht und wird laufend verschickt. Aber das
meiste passiert durch Mundpropaganda und im Internet haben wir ihn als pdf und
meine Kontaktdaten stehen dort. Es ist gar nicht notwendig, dass man da irgendwie
Werbung macht. Als der Folder und die Forderung rausgekommen sind, ist etwas
Werbung gemacht worden, in Bezirkszeitungen etc...

VH: Zu den sozialen und integrativen Faktoren der Nachbarschafts— und
Gemeinschaftsgarten: Ist das wichtig fur sie?

IP1: Es ist wichtig fur die Stadt. Das ist schon einer der Punkte, die der Stadt schon
wichtig sind, warum sie solche Projekte fordert. Also Uber eine ganz einfache Sache,
wie das Garteln verschiedene soziale Schichten, verschiedene Altersgruppen
zusammenbringt. Das ist schon ein Faktor der der Stadt wichtig ist und somit sind
zwei Fliegen mit einer Klappe sozusagen geschlagen.

VH: Es gibt von der Stadt Wien einen Nachhaltigkeitsplan. Ist das ein Faktor?

IP1: Ich muss ganz ehrlich gestehen, mit diesem Nachhaltigkeitsplan bin ich nicht
vertraut. Aber naturlich haben solche Gartenprojekte was mit Nachhaltigkeit zu tun.
Ob diese Projekte einen Stellenwert haben in diesem Nachhaltigkeitsplan kann ich
nicht sagen.

VH: Was glauben sie, welchen Einfluss Urban Gardening auf die nachhaltige
Entwicklung der Stadt Wien haben kann?

IP1: Also durchwegs einen positiven. Alles was mit dieser Materie zu tun hat, also
Pflanzen... ist fur diese Materie immer positiv zu bewerten.

VH: Und eher von den sozialen und politischen Faktoren? Oder den dkologischen?
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IP1: Ich wirde sagen beides. Also es sind ja nur mehrere kleine Projekte, das
mussen auch keine riesigen Flachen sein und trotzdem kénnen sie fur die Stadt,
was Nachhaltigkeit betrifft, kologisch, als auch sozial, viel bewirken.

VH: Um jetzt die Zeit, in der sie daran arbeiten und diese Projekte sehen, zu
rekapitulieren; Gibt es Veranderungen, die sie beobachten kénnen, Dinge, die
bewirkt wurden durch UG? Oder welchen Einfluss glauben sie kdnnte UG haben?

IP1: Vielleicht, dass das Bewusstsein von den Akteurlnnen gescharft wird, was
Lebensmittel betrifft, wie sie produziert werden. Besonders fir die Kinder. Es sind
auch viele Kinder oft mit dabei in den Garten, fur die ist das als Stadtkinder sicher
toll. Es kommt naturlich immer auch auf die Eltern an, das soziale Umfeld, aber
manche Kinder wissen vielleicht gar nicht, wie eine Tomate wachst oder wo eine
Karotte herkommt. Also da ist es, glaube ich schon eine wichtige Sache und ich
glaube auch, dass das das Anliegen vieler Eltern ist. Den Kindern zeigen zu kénnen,
wirklich am Experiment selber sozusagen. In den meisten Nachbarschaftsgarten sind
auch immer viele Kinder unterwegs. Also Eltern mit Kindern. Und das ist schon schon
zu beobachten.

VH: Also fur den Lerneffekt?
IP1: Ja, genau. Eigentlich fir Erwachsene und Kinder.

VH: Wenn sie an andere Stadte denken, diese in Bezug auf UG mit Wien
vergleichen, was gibt es fur Unterschiede? Auch in der Umsetzung.

IP1: Da muss ich ehrlich sagen, da weild ich jetzt auch nicht so ganz genau
Bescheid, was in anderen Stadten so lauft. Zum Beispiel war letztes Jahr eine Dame
aus Luxemburg da, die das auch machen mochten. Da ist es aber ganz anders. Also
in anderen europaischen Stadten sind die Strukturen ganz andere. Zum Beispiel in
Deutschland, da hat die Politik teilweise gar nicht so starken Einfluss auf diese
gartnerischen Flachen, als bei uns, da ist das doch ziemlich stark. Und diese Dame
aus Luxemburg... die sind dabei, auch so ein Projekt aufzuziehen, aber bei denen
gibt es solche Sachen wie Streuobstwiesen in der Stadt. Das ist ja bei uns
undenkbar. Das wilnscht sich ja jeder bei uns, das geht aber bei uns schlecht, weil
der Vandalismus oft so grof3 ist.

VH: Und vom Platz her geht es vermutlich auch nicht, oder?

IP1: Naja, in den AulRenbezirken wirde es schon gehen, aber die Leute, sobald sie
die reifen Frichte sehen, werden sie ein bisschen, naja, Vandalen.

Ich habe aber wirklich keinen Kontakt, leider eigentlich, zu anderen Projekten in
anderen europaischen Stadten, ich weild nur, dass es sie gibt und wie da genau die
Unterschiede sind. Aber eben, es ist oft schon so, dass die Stadte von der Struktur
her, von der Aufteilung, von diesen kommunalen Sachen und von der Politik her und
wie viel Einfluss wer auf wen hat, total verschieden sind. Also ich war vor 2 Jahren in
Deutschland, im NUrnberger Stadtgartenamt und da ist alles ganz anders. Die sind
halb privatisiert und da rennt der Hase echt ganz anders. Deswegen ist es etwas
schwierig. Also erstens habe ich nicht so viel Einblick, zweitens kann man es
vielleicht teilweise gar nicht gut vergleichen miteinander, weil wenn diese Strukturen,
die diese Sachen vorgeben, oder diese Forderungen, oder ob man das machen will
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oder ob ihnen das wichtig ist, schon so verschieden sind, in verschiedenen Stadten,
kann man es wahrscheinlich gar nicht gut vergleichen.

VH: In Wien ist es ja ganz spannend, weil es, vielleicht liegt es am Platzangebot oder
an der Struktur, nicht die Tendenz gibt, sich etwas anzueignen, ohne den
behdrdlichen Weg zu gehen oder zu fragen: Darf ich das?

IP1: Naja, in Wien, da ist halt schon alles ein bisschen burokratisch, es traut sich eh
keiner was machen... Wir haben schon auch ein paar so Guerilla Gardening Flachen,
aber das lassen wir ja auch nur zu, wenn es sonst nicht irgendwie in unsere
Gartengestaltung eingreift, oder niemanden stort, oder, wenn wir das Gefuhl haben,
dass das dann ernsthaft von demjenigen, der das initiiert hat, gepflegt wird. Weil man
kann schnell wo ein paar Samenbomben hinwerfen, wie die das nennen und da geht
halt schon was auf, aber dann in 2 Monaten ist das Unkraut hdher als die
Zierpflanzen und dann, naja, ist es ein bisschen wertlos.

Aber in Wien ist schon alles sehr geregelt und es traut sich nicht schnell jemand, sich
Flache anzueignen. Aber das muss ich schon auch sagen, ich glaube das ist auch,
wenn wir so von den Grinflachen sprechen, ich glaube, Wienerinnen und Wiener
sind sich schon dessen sehr bewusst, dass es eigentlich ein Privileg ist, dass es in
dieser Stadt Uberhaupt so viele Grinflachen gibt und dass sie schon einen so hohen
Pflegestandard aufweisen. Weil das ist ja... in anderen europaischen Stadten... da
muss man, wie ich glaube beim Stadtgarten in Paris, Eintritt zahlen. Und das ist ja
Top gepflegt alles und steht frei zur Verfugung und ich glaube, da ist der Bedarf jetzt
auch nicht so... also ich glaube nicht, dass sich ein Unmut in der Bevolkerung breit
macht, dass wir nicht fahig sind, diese Flachen ordentlich auszugestalten, fur alle
Nutzerlnnengruppen. Deswegen kommt da gar nicht ein so starker Drang, das jetzt
selber verandern zu mussen. Ich will uns da jetzt nicht Gber den Lorbeer loben, aber
ich glaube, wir machen unsere Sache ganz gut und das merkt man auch. Die Leute
durften zufrieden sein und wir bekommen auch, was wirklich schon ist, endlos Lob
Mails, besonders fir unsere Sommerblumen Auspflanzungen. Das gefallt den Leuten
wirklich gut und damit kann man gut punkten mit Farbe, bei einer Stadt wo vieles
grau ist. Deswegen ist dieser Drang da offenbar gar nicht so stark da, einzugreifen.

VH: Und zu rebellieren...

IP1: Genau, man gibt den Leuten, die wirklich gerne in der Erde bohren mdchten mit
diesen Nachbarschaftsgarten einen Bereich, den sie dann wirklich selber gestalten
konnen. Aber halt auch mit gewissen Vorgaben, weil sonst ist ja dann die Anarchie
irgendwie da.

VH: Und es funktioniert dann vielleicht auch langerfristig, sonst ist es vielleicht nur ein
temporares Projekt?

Was kann denn Urban Gardening in der Stadtentwicklung und im sozialen Bereich
bewirken? Also, weil man ja in diesen, von der Stadt Wien genehmigten Flachen,
seinen Bereich gestalten und so eingreifen kann und nicht nur zum Beispiel einen
Park passiv nutzt und ihn ja so nur von auf’en betrachtet? Dass man mehr
partizipiert? Dass die Burgerlnnen sich als Teil dieser Stadt empfinden?

IP1: Das machen wir sowieso. Das machen wir bei jeder neuen Parkumgestaltung
und Parkneugestaltung. Da gibt es eine Partizipation. Das ist in unserem Leitbild
festgeschrieben, es geht gar nicht mehr ohne. Und es ist auch so, das habe ich jetzt
nur so am Rande mitbekommen, dass oft bei neu- oder umgestalteten Parkanlagen
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schon Gemeinschaftsgarten von Anfang an mit eingeplant sind. Also so weit sind wir
schon, dass jetzt nicht jemand auf bestehenden Flachen sich ein Eckerl suchen
muss, sondern, dass wirklich der Trend schon so weit geht, dass man schon bei
Neuplanungen irgendwo eine Ecke fir einen Nachbarschaftsgarten einplant.

Da war ja vor ein paar Jahren nicht einmal dran zu denken.

VH: Kann man jetzt schon sagen, dass UG nicht nur eine Modeerscheinung ist?

IP1: Naja, kommt drauf an, wie man definiert, wie lange sich eine Mode halt. Wie
gesagt, die Forderung gibt es das dritte Jahr und drei Jahre sind im Gartnerleben
doch wenig. Und es gibt ja noch so viele Leute auf den Wartelisten. Ich denke, wenn
die Wartelisten erschopft sind und sich dann wirklich diejenigen herauskristallisieren,
die das auf Dauer betreiben wollen, dann kann man erst sehen, ob das wirklich eine
Dauergeschichte ist, oder eben nur modern. Jetzt stehen anscheinend immer noch
viele Leute in den Startldchern und warten, bis sie sich endlich austoben kénnen und
am Ende der Vegetationsperiode denken sie sich: Oh mein Gott, ist schon schon,
dass ich jetzt ein paar Tomaten habe, aber den ganzen Aufwand ist es mir nicht wert.
Die hol ich mir von ,Billa ja, naturlich®, oder was auch immer. Um jetzt da nicht
irgendwelche Marken nennen zu wollen.

VH: Sie sagten ja, dass die Schaffung neuer Garten in der Stadtplanung vorgesehen
ist. Sieht man daran, dass UG etwas bewirkt, dass sich Dinge auch in der
Stadtgestaltung von oben verandern?

IP1: Genau, da gibt es schon eine Veranderung. Und das ist eigentlich schon
aullergewohnlich.

VH: Kann es auch gesellschaftlich etwas verandern?

IP1: Wie gesagt, vielleicht die Toleranz der einzelnen sozialen Schichten,
Altersgruppen, und so weiter. Wenn sie gemeinsam auf ein Ziel hinarbeiten, das ist
wahrscheinlich immer die beste Voraussetzung dafir, dass sich Gruppen, die
wahrscheinlich sonst nie was miteinander zu tun hatten, kennenlernen, respektieren
lernen und das ist gesellschaftlich sicher nur positiv zu bewerten.

(Dauer 0:24:25)



w N =

o
= O W -Jo O

[
N

13
14
15
16
17

18

19
20
21
22
23
24
25
26
277
28
29

30
31

32
33
34
35

36
37
38

39
40
41
42
43

Interview mit IP 2

Datum: 20.3.2013, 10:00 Uhr

Ort: Wien

Veronika Huber (VH): Was sind ihre Aufgaben als Gebietsbetreuung, also, kdnnen
sie kurz umschreiben was sie machen in Bezug auf Urban Gardening? Wie hat sich
das entwickelt, dass sie auch im Bereich UG arbeiten?

IP2: Die Gebietsbetreuung Stadterneuerung kommt eigentlich aus dem Themenfeld
der sanften Stadterneuerung in Wien. Das betrifft Fragen der Sanierung, des
Wohnens ... und das Themenfeld hat sich in den letzten Jahren etwas ausgeweitet,
sodass wir uns nun mit dem Wohnumfeld verstarkt beschaftigen. UG fallt in dieses
Wohnumfeld Thema hinein. Wir betreuen Leute, die Probleme mit ihrem Mietvertrag
haben, mit dem Vermieter, wir machen aber auch Sanierungsberatungen fur
Hausbesitzerlnnen und daruber hinaus beschaftigen wir uns mit dem Wohnumfeld,
das heif3t mit den 6ffentlichen Raumen im Bezirk.

VH: Also ausgehend von Innenhofbegrinungen bis zu Gemeinschaftsgarten.

IP2: Genau, Innenhofbegrinung ist ja ein  Sanierungsthema. Ein
Gemeinschaftsgarten findet im o6ffentlichen Raum statt. Wir hier im 20. haben auch
noch einen Schwerpunkt mit den Gratzlbliro, wo wir auch in Richtung Gemeinwesen
arbeiten. Und UG fallt sowohl in den Themenbereich Freiraum hinein, als auch in die
Gemeinwesenarbeit.

VH: Wie sind denn die Baumscheibenpatenschaften entstanden?

IP2: Das bieten wir seit letztem Jahr an, das hat sich in einigen anderen Bezirken
schon bewahrt, dass Baumscheiben eine Moglichkeit darstellen, dass man selber ein
bisschen gartnern kann in der Stadt. Es gibt eine Vereinbarung mit den Wiener
Stadtgarten, die genehmigen das natdrlich vorab und wir kdnnen eine Flache
anbieten, wo man anpflanzen kann, weil diese Flachen natirlich rar sind in der Stadt.
Das ist ein Bereich, der zur Verbesserung der Situation im Wohnumfeld beitragt, wo
ich aber niemandem etwas wegnehme. Im Park habe ich einen starken
Nutzungsdruck, gerade in Stadtteilen wie diesem. Da muss ich schauen, wenn ich
jemandem Flache zum Gartnern anbiete, nehme ich sie jemand anderem weg, kann
sich niemand mehr dorthin setzen. Die Baumscheiben stellen eine zusatzliche
Ressource dar.

VH: Interessieren sich viele Leute daflr? Funktioniert es auch gut, von der Pflege
her?

IP2: Ja, es funktioniert gut. Wir haben gute Ruckmeldungen und es haben auch
gleich Leute angefangen das auszuprobieren. Wir haben die Akteurlnnen auch heuer
miteinander vernetzt, um auch den Austausch zu férdern und wir bekommen laufend
Anfragen.

VH: Sie unterstlitzen Gemeinschafts- und Nachbarschaftsgarten, wie lauft ihre Arbeit
in diesem Bereich ab? Wie weit bringen sie sich ein und arbeiten sie auch mit
anderen Vereinen zusammen?

IP2: Die Gebietsbetreuung ist a: eine Anlaufstelle fiur Bewohnerlnnen im Bezirk, eine
niederschwellige Anlaufstelle, b: aber auch so was wie eine Drehscheibe. Wir bringen
viele unterschiedliche Leute zusammen, auch aus dem Bereich des Magistrats,
Dienststellen und vernetzen da sehr viel. Im 20. Bezirk hat das Projekt
Gemeinschaftsgarten so angefangen, dass sehr viele Bewohnerlnnen bei uns
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nachgefragt haben, ob es so ein Projekt hier gibt. Und es gab keines. Wir haben die
Interessentlnnen dann alle zusammen an einen Tisch gebracht und haben einen
Prozess gestartet. Wir als Gebietsbetreuung haben diese  Gruppe
zusammengebracht und diesen Prozess moderiert, sozusagen ein bisschen
gesteuert. Dann naturlich den Kontakt zum Bezirk hergestellt, zu den férdernden
Dienststellen und zu den anderen zustandigen Stellen. Wir haben die Gruppe
inhaltlich unterstitzt, bei der Suche nach dem Ort. Es ist ganz klar, dass wir mit
anderen Vereinen oder Einrichtungen kooperieren, also gerade bei diesem konkreten
Gemeinschaftsgarten gibt es eine Kooperation mit der Gesunden Brigittenau, das ist
ein Projekt der WIG und mit der MA 17 (das ist die Magistratsabteilung fir Integration
und Diversitat) und wir haben auch den Verein Gartenpolylog als fachliche Beratung
miteinbezogen.

VH: Also ist ihre Arbeit vorrangig eine Vernetzungsarbeit, inwieweit arbeiten sie dann
mit oder greifen sie ein?

IP2: Wir unterstitzen schon auch fachlich. Ich bin Landschaftsplanerin und wir
versuchen fachlichen Input zu geben, aber am Anfang liegt der Schwerpunkt bei der
Moderation der Gruppe. Auch um herauszufinden, was die einzelnen Leute wollen,
wo und in welcher Form konnen wir das umsetzen.

VH: Sie geben ja auch Pflanzen aus, also ich kann mich erinnern, dass ich das
letztes Jahr gelesen habe.

IP2: Das ist eine andere Aktion, da gab es einen Blumenkistlworkshop. Aber da
werden Blumen, nur Zierpflanzen, fir das Fensterbankerl oder den Balkon
hergegeben. Beim Gemeinschaftsgarten geht es ja mehr um Gemuse, Menschen
wollen Sorten anbauen, die nur schwer im Geschaft oder am Markt erhaltlich sind,
wollen eher etwas versuchen, experimentieren... Bei der Pflanzenauswahl braucht es
nicht sehr viel fachliche Unterstitzung, weil die, die sich fir das Thema interessieren,
die bringen Wissen mit.

VH: Beraten sie die Akteurlnnen auch bezuglich der Férderung der Stadt Wien?

IP2: Das haben die Akteurlnnen selbst gemacht. Wir geben den Input: Achtung, da
gibt es eine Forderung, das ist die Stelle wo man das Geld bekommt, aber es war so,
dass diese Gruppe nach einem halben, dreiviertel Jahr einen Verein gegrindet hat
und dieser wickelt nun diese Forderantrage eigenstandig ab. Wir begleiten diese
Gruppe jetzt noch weiter, betreuen sie auch noch weiterhin, aber die Akteurlnnen
sind mittlerweile sehr selbst- und eigenstandig.

VH: Welche Schwierigkeiten und Stolpersteine fallen ihnen ein? Sei es raumlich, das
Umfeld, oder institutionell? Oder auch in der Gruppenkommunikation?

IP2: Also die Gruppendynamik ist naturlich schon gegeben. Es treffen sich 20 Leute,
die sich vorher nicht gekannt haben, zu einem Thema, um daran gemeinsam zu
arbeiten... Es war auch unsere Aufgabe, aus diesen Leuten eine Gruppe zu machen.
Klar, da ist Dynamik da. Aber es ist auch so, dass das explizit gewollt ist von diesen
Leuten. Sie wussten, da geht es nicht nur ums Gartnern, sondern es geht dabei auch
ums Soziale. Das war ihnen klar, das haben sie immer auch ganz klar eingefordert:
Wir als Gruppe wollen uns 6ffnen, dem Bezirk und den anderen Bewohnerlnnen
gegenuber. Wir wollen auch Gruppen, mit denen wir sonst nicht in Kontakt kommen,
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z.B. Menschen mit Migrationshintergrund, dabei haben. Und es ist ihnen auch voéllig
klar, dass es viel Kommunikationsarbeit ist. Wobei in dieser Gruppe wahnsinnig viele
Ressourcen in diesem Punkt da sind. Es sind ausgebildete Moderatorinnen dabei,
andererseits auch Landschaftsplanerinnen, die fachlich sehr viel wissen.

Es war ihnen klar, das ist viel Arbeit, viel Kommunikation, das ist ihnen auch ganz
wichtig und das wollen sie auch. Sie sagen: es geht uns nicht nur um unsere 4m2
Erde, in der wir wihlen, es geht uns auch darum, die Nachbarn kennenzulernen. Sie
suchen ganz bewusst den Kontakt zu anderen Menschen im Bezirk.

VH: Und der Nachbarschafts- oder Gemeinschaftsgarten ist das Mittel dazu?

IP2: Genau, das ist die Basis auf der man sich trifft. Also alle gartnern nattrlich gern,
aber es ist uns auch wichtig, andere Leute kennenzulernen und uns mit ihnen
auseinanderzusetzen.

VH: War es schwierig, flr diesen Garten einen Platz zu finden?

IP2: Ja, das ist immer das Hauptproblem. Wo mache ich das, wo ist noch Platz in
dieser Stadt? Der 6ffentliche Raum ist halt begrenzt. Gerade in sozial benachteiligten
Stadtteilen, wo die Gebietsbetreuung klassischerweise angesiedelt ist, haben wir
einen sehr hohen Nutzungsdruck auf die Freiflachen. Weil die Wohnungen klein sind
etc.... Das ist die Schwierigkeit, Platz zu finden. Einen Ort zu finden, der nicht schon
mit einer anderen Nutzung determiniert ist, man will anderen Leuten ja nichts
wegnehmen. Gleichzeitig muss dieser Ort, wo ich gartnern will, gewisse
naturraumliche Gegebenheiten mitbringen. Ich kann in einem finsteren Hinterhof
keine Tomaten ziehen, das klappt nicht. An der Donaulande zum Beispiel kann ich es
probieren, aber wenn das Hochwasser kommt, ist alles weg. Es ist auch die Frage,
ob man auf einem Autobahnkleeblatt glicklich wird... Man sucht ja doch auch
Kontemplation im Garten. Oder ob sich zum Beispiel ein Grundstick neben einer
stark befahrenen StralRe eignet. Gartenarbeit ist ja nicht schick, also man wird
dreckig, man schwitzt und es ist naturlich schon irgendwie privat auch, oder sehr
personlich. Diesen Ort zu finden ist die Herausforderung.

Auch mit den vorhandenen Ressourcen umzugehen und zu schauen: wo kriege ich
die Forderung her und was kann ich damit machen. Wo kann ich noch
Kooperationspartner finden, um alles umzusetzen.

VH: Es wird von der Stadt Wien nur eine Férderung pro Bezirk vergeben. Wie wird
sie das weiterentwickeln, glauben sie? Glauben sie, dass wenn diese Forderung
schon an ein anderes Projekt vergeben wurde, dass das hemmend sein kann, oder
dass die Motivation so grol ist, dass es trotzdem gemacht wird?

IP2: Wenn die Forderung schon ausgeschopft ist? Naja, man braucht schon relativ
viel Geld fur einen Gemeinschaftsgarten. Ich glaube, dass das ein Thema ist, das
unterschatzt wird. Es sieht zwar alles immer, ich sage jetzt mal, selbstgemacht aus,
aber da flieRen schon sehr viele finanzielle Ressourcen hinein. Und die Forderung
betragt 3600€ und das muss man sich schon einteilen. Oft ist es so, dass die Bezirke
noch unterstitzen und die Kosten flur den Zaun, oder einen Wasseranschluss
ubernehmen.

VH: Unabhangig von der Forderung der Stadt? Es wird vom Bezirk dann nicht
einfach auf die Stadt weiterverschoben?
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IP2: Das ist immer Verhandlungssache. Bei uns zum Beispiel, bei diesem aktuellen
Gemeinschaftsgartenprojekt, Ubernimmt der Bezirk die Kosten fir den Zaun, die das
Budget von 3600€ bei weitem Ubersteigen wirden. Die Wasserleitung wurde von der
Gruppe selbst gegraben. Da sind sie selber gestanden und haben geschaufelt. Weil
sie meinten, das konnen sie sich nicht leisten, es einem Professionisten zu
Ubergeben. Man braucht schon relativ viel Geld, da helfen die 3600€ schon, sonst
musste man die selber aufbringen. Ein Gemeinschaftsgarten ist ja ein Experiment,
wir wissen nicht, inwieweit das funktioniert: wird etwas zerstort, klappt das
Uberhaupt? Ich denke es ist schon ein gewisser Hype. Jeder glaubt, er misse ein
Stlck Erde haben und drinnen wuhlen. Ich glaube, dass viele Leute noch gar nicht
wissen, ob ihnen das Uberhaupt gefallt. Wenn ich noch nicht weil3, ob es wirklich
meines ist, weild ich auch nicht, wie viel ich da wirklich investieren wirde.

VH: An Zeit und Geld?

IP2: Ja, an Zeit und Geld. Wenn man nicht weil}, ob einem Snowboardfahren gefallt,
wird man sich nicht die komplette Ausristung kaufen, nur damit man es mal
ausprobieren kann. Es ist ein Abwagen. Da braucht es Forderungen, um so etwas
madglich zu machen.

VH: Glauben sie, dass das Interesse am UG wieder weniger wird? Es ist ja im
Moment sehr prasent, auch in den Medien. Es kann ja schon schick wirken, als
Lebensstil.

IP2: In der Erde wihlen ist per se nicht schick, finde ich. Es ist in den Kopfen schick,
glaube ich. Ich finde es ist eine sehr interessante Entwicklung, dass es jeder
ausprobieren mochte, gut, ich finde das auch spannend, keine Ahnung, ob das jetzt
wieder nachlasst. Oder ob dieser Trend, die Landwirtschaft wieder in die Stadt zu
holen, weitergeht. Oder ob sie daraus ganz andere Modelle entwickeln.

VH: Es geht ja in Osterreich oder hier in Wien nicht primar um Nahrungssicherung.

IP2: Naja, das sagen sie! Und das sage ich und wir wissen, dass es nicht klappt.
Aber fur die Leute, die das machen, geht es schon darum. Es werden durchaus
Themen wie Ernahrungssouveranitat diskutiert. Was ein spannender Ansatz ist.
Wenn wir uns anschauen, wie viel Flache zu Verfiigung steht, es hat jeder seine 3-4
m2, naja, damit kann ich meine Ernahrung noch nicht sichern. Wir wissen ja aus der
Fachliteratur, es sind glaube ich 170 m2 notwendig, um vdllig autark zu produzieren,
fur den Eigenbedarf.

VH: Das wird formuliert, der Wunsch nach Erndhrungssouveranitat?
IP2: Das ist ein Thema.

VH: Neben den sozialen Faktoren oder der Aneignung von offentlichem Raum, oder
Partizipation?

IP2: Es geht weniger um die Aneignung des offentlichen Raumes, sondern es geht
darum, das Gartnern auszuprobieren, Kontakte zu knupfen, neue Leute
kennenzulernen. Es geht schon auch um Themen wie Erndhrung. Das was ein
Gemeinschaftsgarten leisten kann, ist, dass ich Kontakt mit der Natur habe, dass ich
sehe, wie lange eine Karotte braucht bis sie grof ist und ich sie ernten kann.
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Interview mit IP 2

Datum: 20.3.2013, 10:00 Uhr

Ort: Wien

VH: Also der Lernprozess ist wichtig?

IP2: Ja, der Lernprozess und wie ich diese Pflanzen pflegen muss. Eine Tomate
braucht in Wahrheit wahnsinnig viel Aufmerksamkeit. Also diese Erfahrung ist wichtig
und dass ich zum Beispiel einen Paprika ernte, den ich nicht kaufen kann, der nicht
angeboten wird. In weiterer Folge ging es in den Diskussionen rund um den
Gemeinschaftsgarten schon um Ernahrungssouveranitat. Wobei ich sage, das
werden wir in der Stadt nicht umsetzen kénnen, da fehlen uns eindeutig die Flachen.

VH: Und gibt es auch eine politische Motivation? Also inwieweit ist UG fur sie ein
politisches Instrument und wird das auch von den Teilnehmerlnnen diskutiert?

IP2: Naturlich ist ein Gemeinschaftsgarten schon ein Stlck weit politisch, keine
Frage. Das ist eine Lebenshaltung und Grundeinstellung gegeniber der Stadt,
gegenuber der Gesellschaft. Das wird jetzt nicht explizit diskutiert. Aber ich denke,
naturlich ist das politisch, zu sagen: wir wollen 6ffentlichen Grund nutzen. Wir wollen
den Grund so nutzen, dass das nach unseren Vorstellungen passiert. Im Rahmen
naturlich, das sind keine Guerilla Gartner, die sich Land aneignen, aber klar, das ist
politisch.

VH: Wie grol} kann der Einfluss von UG auf die Nachhaltigkeit einer Stadt sein? Auf
die Stadtentwicklung? Was sagen sie als Landschaftsplanerin?

IP2: Ich kann das schwer abschatzen. Ich glaube wir werden nicht auf jedem freien
Fleck einen Gemeinschaftsgarten haben kdnnen. Das wird nicht funktionieren. Es
gibt sicher noch sehr viel Potential, aber es eignet sich nicht jeder Ort dafur.

VH: Sehen sie es als eine Anderung der Denkweise? Also einen Park benutze ich ja
als Besucherln, um die Pflanzen zu bewundern, also passiv und in einem
Gemeinschaftsgarten bin ich aktiv und Teil davon?

IP2: Genau, man bringt sich aktiv ein. Das passiert ja auch bei der
Baumscheibenbegrinung. Dort wird halt kein Gemuse produziert, sondern es werden
Blumen gepflanzt. Aber natirlich, das ist ein aktives Einbringen in die
Stadtentwicklung. Auch die Baumscheibenbegrinung ist mit Arbeit und mit Kosten
verbunden und da merkt man schon, dass sich die Leute pl6tzlich zustandig fahlen,
auch fir ihr Wohnumfeld. Uber diese Sachen wird Zustandigkeit geschaffen. Oder es
bietet sich die Moglichkeit, sich aktiv an der Entwicklung zu beteiligen. Wie sich das
weiterentwickelt, wird man abwarten mussen. Es ist sicher auch von Bezirk zu Bezirk
unterschiedlich. Wir haben Bezirke, in denen sich Leute sehr stark einbringen und
solche, wo sie es weniger stark tun in solchen Punkten, weil sie einfach andere
Sorgen haben. Und wie gesagt, nicht jede freie Flache eignet sich, um auf ihr
Gemuse anzubauen. Es gibt ja auch die verschiedensten Formen: die einen pflanzen
Blumen, die anderen haben ein Hochbeet von einem Quadratmeter, wo sie ihre
Tomaten hegen und pflegen und die dritten haben eine Okoparzelle am Stadtrand.

VH: Sehen sie bei den Projekten, die sie kennen, im unmittelbaren Umfeld
Veranderungen, oder Auswirkungen?

IP2: Das kann ich nicht beurteilen.

VH: Und durch die Vernetzung?
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Interview mit IP 2

Datum: 20.3.2013, 10:00 Uhr

Ort: Wien

IP2: Ja, die Gartnerlnnen vernetzen sich untereinander. Da bildet der ,Gartenpolylog’
eine wunderbare Plattform. Die vernetzen sich sehr wohl miteinander. Aber wie die
Auswirkungen auf das unmittelbare Umfeld sind... da bin ich zu wenig in den Garten
unterwegs. Ich denke, es macht schon was mit dem Umfeld. So ein Garten, das ist
schon etwas sehr Spezielles in der Stadt. Wir haben sonst begrunte Innenhoéfe, aber
das ist ja eine private Flache und nicht 6ffentlich zuganglich. Und die Schrebergarten,
die es in Wien immer noch gibt, die machen nach aussen ja eher zu. Die haben
einen grossen Zaun rundherum, ich kann nicht rein, ohne Mitglied im Verein zu sein,
alle haben schon ihre Thujenhecke gepflanzt. Im Gegensatz dazu 6ffnet sich der
Gemeinschaftsgarten nach aussen. Ich denke, natirlich wird das Auswirkungen auf
das Umfeld haben, aber ich kdnnte nicht sagen... das sind ja auch so schwer
messbare Faktoren. Also man geht vorbei und freut sich, man sieht was Nettes, man
sieht was wachsen und das macht eine nette Stimmung, wenn das zuganglich ist,
aber das ist halt schwer messbar.

VH: Gibt es Vandalismus, Beschwerden oder Kritik an diesen Projekten?

IP2: Naturlich, der Garten hier ist ja erst am Entstehen, aber es gab ein paar kleine
zerstorerische Akte. Wobei, man rechnet ja eigentlich damit, man ist vorbereitet, dass
so etwas passieren kann. Beschwerden gibt es noch keine, gut, es ist halt erst am
Entstehen, aber wir haben auch versucht das gut zu kommunizieren. Wir haben zum
Beispiel eine Tafel aufgestellt: Achtung, hier entsteht ein Gemeinschaftsgarten, wenn
sie Informationen wollen, kommen sie zu uns.

Also das stand schon dort und wurde auch Uber die Bezirksmedien und Uber unsere
Auslagen kommuniziert. Wir informieren auch Uber unsere Homepage. Vor unserer
Beetverlosung haben wir auch ganz explizit eine Einladung in den unmittelbar
benachbarten Hausern ausgehangt, um die Nachbarlnnen auch mit einzubeziehen
und zu informieren: Schau, da passiert was, wenn du dabei sein willst, dann komm
vorbei.

VH: Gibt es bei diesem Projekt auch eine Einbindung von Pensionistenheimen oder
Kindergarten?

IP2: Bei diesem Projekt hat sich das so ergeben, dass wir mit der ,Gesunden
Brigittenau“ kooperieren, mit den Gesundheitsbotschafterinnen und mit den Frauen
vom Frauenfrihstick der MA 17. Also hier im 20. Bezirk lag der Schwerpunkt eher
auf der Einbindung vom Menschen mit Migrationshintergrund. Die Gruppe hat
Uberlegt, Schulen mit einzubinden, Schulkinder, aber es ist schwierig und das zeigt
auch die Erfahrung aus anderen Garten, dass die Schulen diese Gartenarbeit schwer
einbinden kénnen in ihren Unterricht, weil es viel Zeit braucht und im Sommer sind
sie 2 Monate nicht da. Dann wirde man eine Giel3gemeinschaft brauchen und in
Wahrheit haben die Kinder ja auch nichts davon. Weil im Sommer wird sehr viel reif
und sie sind nicht da, um das zu ernten. Natlrlich kann man im Herbst noch die
Kartoffeln ausgraben... aber es ist organisatorisch schwierig. Wir haben dartber
diskutiert, ein Pflegeheim miteinzubeziehen, aber die Leute sind nicht mehr sehr
mobil und das Heim verflgt selber Uber einen relativ groRen Garten. Alle anderen
Einrichtungen sind einfach zu weit weg. Ich glaube, es mussen kurze Wege sein,
sonst macht man es nicht.

VH: Sehen sie groBe Unterschiede zwischen den verschiedenen
Gemeinschaftsgarten?
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Interview mit IP 2

Datum: 20.3.2013, 10:00 Uhr

Ort: Wien

IP2: Ich glaube es st sehr wichtig, sich sehr viele verschiedene
Gemeinschaftsgartenprojekte anzuschauen, denn die Entstehungsprozesse sind
sehr unterschiedlich. Hier war es ein klassischer Bottom Up Prozess, die Leute
kommen, sagen: ,wir wollen was machen® und wir bundeln, vernetzen und
moderieren das ganze. Das kommt also von den Leuten. Und nicht alle
Gemeinschaftsgarten sind so entstanden. Auch der viel zitierte Prinzessinnengarten
in Berlin... da haben diese 2 Typen ein Konzept geschrieben, sich die Flache
organisiert und ziehen sehr erfolgreich ihr Ding durch. Und das ist ganz grofartig,
aber ein vollig anderer Entstehungsprozess.

,Macondo“ ist ja auch ganz anders entstanden. Jeder Garten hat irgendwie seinen
eigenen Schwerpunkt. Es entwickelt sich in jedem Garten sicher auch eine ganz
andere Dynamik.

VH: Auch historisch gesehen ist es sehr spannend, sich die Entstehung von Garten
in der Stadt anzusehen. Zum Beispiel die Siedlerbewegung, oder die Garten in der
Zwischenkiregszeit...

IP2: Es ist historisch ganz interessant, aber bei aller Krise, ich glaube nicht, dass wir
die 1930er Jahre, diese Krise, mit der heutigen vergleichen kdnnen. Damals sind die
Menschen ja fast verhungert. Wir verlieren unser Geld, aber verhungern nicht. Das
sind andere 6konomische Voraussetzungen. Wenn ich mich davon ernahren will,
dann brauche ich gut 170m?2.

VH: Auch in der heutigen Zeit kann man zum Beispiel Detroit nicht mit Wien
vergleichen.

IP2: Ja, Detroit, das ist eine sterbende Stadt, eine Metropole, die in 20 Jahren
verschwunden ist. Das sind Dimensionen, in denen kann man in Europa nicht
denken. Man kann auch unsere kleinen netten Gemeinschaftsgarten nicht mit
Sltdamerika, mit der Landlosenbewegung vergleichen. Sicher gibt es sich
uberschneidende Gedanken, aber ich glaube, von den Voraussetzungen kann man
das nicht vergleichen.

VH: Vergleichen kann man das sicher nicht, aber sich die verschiedenen
Motivationen und Wege zu einem Gemeinschaftsgarten anzusehen, ist interessant.

IP2: Ich glaube schon, dass das viele der Gartnerlnnen im Hinterkopf haben. Aber
hier auf 4m? kann es primar darum gehen, sich an der frischen Luft gartnerisch zu
betatigen.

VH: Und um die soziale Vernetzung untereinander. Von Menschen, die sich sonst
nicht begegnen. Und vielleicht auch um zu partizipieren und in die Stadtentwicklung
einzugreifen. Die Stadt als den Lebensraum zu sehen und nicht nur die eigene
Wohnung und das was draussen interessiert mich nicht.

IP2: Das sehe ich auch als einen spannenden Aspekt. Denn im Endeffekt sagen
diese Menschen ja auch: Hallo, wir Ubernehmen die Verantwortung fir diese
offentliche Flache und wir pflegen die auch. Sie gehdrt mir zwar nicht, aber ich
kimmere mich darum und bringe mich ein.

VH: Denn es ist ja auch nichts Dauerhaftes, wie es der eigene Landbesitz oder der
Schrebergarten ware.
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Interview mit IP 2

Datum: 20.3.2013, 10:00 Uhr

Ort: Wien

IP2: Das wollen die Akteurlnnen auch nicht. Sie wollen keinen Schrebergarten. Wir
wollen nicht unsere Liege hinstellen und in der Sonne liegen. Das ist nicht von
Interesse. Klar wird es einen Bereich geben, wo man sich hinsetzen kann und
Erholung findet. Aber die Betonung liegt woanders, auch wie man andere mit
einbindet. Und das ist das Spannende. Die Beetvergabe unterliegt einer Rotation,
das ist ganz klar, aber viele in der Gruppe sagen, dass sie es 2-3 Jahre probieren
werden und wer weil}, was in 3 Jahren ist und ob mich das dann noch freut. Bin ich
dann Uberhaupt noch in Wien?

Aber auch andere Konzepte funktionieren. Auch der Prinzessinnengarten bietet die
Moglichkeit, sich einzubringen, in einer anderen Form. Es wird nicht standig alles in
der Gruppe diskutiert, aber man kann hinkommen, es gibt einen Plan, was heute zu
erledigen ist und dann kann man anfangen. Das ist auch eine Form der Beteiligung,
eine andere halt.

(Dauer 0:34:49)
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Interview mit IP 3

Datum: 8.4.2013, 10:00 Uhr

Ort: Wien

Veronika Huber (VH): UG ist ja derzeit, auch medial, ein sehr prasentes Thema.
Worin sehen sie die Bedeutung von UG fur Stadte allgemein?

IP3: Einerseits sehe ich die Bedeutung darin, dass dadurch Bewohnerinnen und
Bewohner der Stadt selbst fur ihre Erndhrung sorgen, es geht also in Richtung
Ernahrungssouveranitat, als auch das Bewusstsein, das entstanden ist, sei es durch
Lebensmittelskandale, oder auch dkologisch, dass man einfach wissen will, woher
kommen die Produkte, und auch ein Stlick weit fir sich selbst Nahrung, Lebensmittel
herzustellen, Gemuse zu produzieren. Das ist einmal ein Aspekt, ein wichtiger, hangt
mit 6kologischen Fragen zusammen und auch mit Wirtschaftlichkeit, also Subsistenz
kommt zu dieser Wirtschaftsdiskussion rein. Ein anderer Aspekt ist auch, in der Stadt
ein Stlick Land zu haben, das einem Garten entspricht, also ein Ersatz flr das
Rausziehen ins Grine, um ein Einfamilienhaus mit Garten zu haben,... aber doch ein
Stlck Garten zu haben in Form von gemeinschaftlich wirtschaften. Es ist einerseits
das Gartnern, die Lust Land zu begartnern und andererseits auch das
gemeinschaftliche, also auch soziale Aspekte sind da wichtig und wirksam beim
Thema UG. Durch diese mediale Prasenz werden wahrscheinlich auch noch mehr
Leute animiert das zu tun, oder sie sehen, dass es die Moglichkeit gibt, auch in der
Stadt zu gartnern. Dadurch entsteht ein Mehrwert fur die Stadt, mehr Lebensqualitat.

VH: In Wien stehen ja meist nur kleine Flachen zu Verfligung, kann da Subsistenz
ein Faktor sein? Oder geht es eher um die ldee?

IP3: Ich glaube nicht, dass man sich vollstandig selbst versorgen kann, aber ein
Stlck weit schon. Denn obwohl es kleine Flachen sind, kann man doch einiges
rausholen aus diesen. Ich kenne ein Beispiel aus dem 2. Bezirk, bei dem ein Freund
mitmacht, wo sie nur circa 1 m? grol3e Parzellen haben, aber dadurch... also bei ihm
weild ich es ganz konkret, dass er sehr geschickt ist, auch in die Hohe zu pflanzen
und das nicht nur mit Rankpflanzen, also Bohnen, die in die Hohe wachsen, sondern
auch Kartoffeln kann man in die Hohe zichten. Also, dass er relativ viel
herausbekommt, aber nicht so, dass er seinen gesamten Gemusebedarf pro Saison
damit abdeckt, das nicht, aber schon ein Stick weit. Ich kann aber nicht sagen, wie
viel Prozent seiner Versorgung das ist. Es ist auch ganz unterschiedlich, was man
unter UG versteht. Ich verstehe darunter nicht nur die Gemeinschaftsgarten im dicht
bebauten Stadtgebiet, sondern das kénnen auch Selbsternteparzellen sein. Und da
weil} ich auch eigener Erfahrung, ich habe das eine zeitlang betrieben, dass man
sich sehr wohl vor allem in den Sommermonaten selbst versorgen kann, was
Gemduse betrifft. Es waren 100-150 m? Garten, der vom Bauern bestellt und grob
Unkraut gejatet wurde, weil es in Streifen angelegt ist, so dass er mit einer Maschine
durchkann und den Rest haben wir selber organisiert, ist auch bewassert worden
vom Bauern und wir haben zu dritt, also 3 Freundinnen, eine Parzelle gehabt. Das
hat Gber den Sommer auf jeden Fall gereicht. Am Anfang, im Frahling, hat es
begonnen, da hat man naturlich zukaufen mussen, aber so Fruhjahrsgemuse, also
Radieschen, oder auch Spinat... ab dann hat es begonnen, dass es immer mehr
wurde. Dann im Herbst habe ich Kartoffeln und Zwiebel eingelagert und die haben
bis Anfang Janner gehalten. Da war ich noch Studentin und hatte mehr Zeit, das hat
aufgehort als ich berufstatig wurde, und es hat sich flr mich ausgezahlt. Ich habe ab
Juli kein GemUse mehr zugekauft. Ich verstehe das auch als UG.

Wenn es um Baumscheiben oder Guerilla Gardening geht, da geht es gar nicht um
Subsistenzwirtschaft. Da geht es eher um Verschénerung des Stadtbildes, oder um
das Bedurfnis, sich einen Fleck Erde anzueignen, oder selbst in der Stadt tatig zu
werden. Mehr um die anderen genannten Aspekt als um Ernahrung.
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Interview mit IP 3

Datum: 8.4.2013, 10:00 Uhr

Ort: Wien

VH: Wie hat sich UG in den letzten Jahren aus ihrer Sicht entwickelt?

IP3: In den spaten 90er Jahren ist es mir durch die Selbsternteparzellen aufgefallen.
Gemeinschaftsgarten habe ich damals keine gekannt, es kann aber sein, dass
bereits welche existiert haben, das weiss ich nicht. Es ist dann immer mehr ins
Bewusstsein gerlckt, behaupte ich einmal und dann hat es Uber das Guerilla
Gardening eine mediale Prasenz gegeben, wo ich selber selber mit der Gruppe
,Kampolerta“ involviert bin. Das ist ein Kollektiv aus Landschaftsarchitekten, die nicht
primar UG betreiben, aber wir sind hauptsachlich Uber Guerilla Gardening Aktionen
aufgefallen. Parallel dazu hat es den Verein ,Gartenpolylog“ gegeben und ich glaube,
dass sie im 16. Bezirk den ,Heigerleingarten® betreut haben. Zu der Zeit ist es sehr
prasent geworden. Ich weiss nicht mehr wann das war, ca. 2005, ist im Falter ein
Artikel erschienen, wo sie als Gemeinschaftsgartenorganisation und wir als
.,Kampolerta“, also damals haben wir noch gar nicht ,Kampolerta“ geheissen,
sondern wir wurden in dem Artikel als anonyme Gruppe erwahnt... wir haben damals
in Ubahn Stationen leergerdumte Aschenbecher bepflanzt, was damals in der
Guerilla Gartenszene kritisch gesehen wurde, weil wir greifbar waren fur die Medien
und uns geoutet haben, wer wir sind. Oft sind die Leute anonym und dadurch ist es
sehr stark in den Medien vorgekommen. Wir haben auch andere
Gemeinschaftsgarten, zum Beispiel am Schopfwerk mit der ,Basena“ initiiert, aber in
den Medien wurde vor allem ein Foto verwendet, obwohl wir das selber gar nicht so
gerne wollten, deswegen haben wir dann auch aufgehért Medienanfragen zu
beantworten. Am Anfang war es lustig und auch fir uns selber spannend, naturlich,
wow, wieder jemand, der einen Artikel schreiben will, aber wir wurden dann
zurUckhaltender auf jede Anfrage zu reagieren.

Ab Entstehen des ,Heigerleingarten® hat das aber eigentlich begonnen, also dass
man gesehen hat, es gibt eigentlich schon Gemeinschaftsgarten. Ab, ich glaube
Anfang 2000, gibt es den Madchengarten in Simmering... ich glaube durch die
mediale Aufmerksamkeit sind Garten, die schon existiert haben in die Offentlichkeit
geruckt. In den letzten Jahren, ich denke, seit die Griinen in der Stadtregierung sind,
ist dieses Thema mehr in der Stadtpolitik und Stadtplanung angekommen.
Mittlerweile gibt es das Konzept, dass pro Bezirk ein Garten geférdert wird, das wird
hauptsachlich durch das Umweltressort, durch die Ulli Sima vertreten, auf der
anderen Seite sind aber auch der Wohnbaustadtrat Ludwig und Vassilakou von den
Grlinen, die die Stadtplanung inne hat, als Stadtratin... auch die versuchen das
Thema politisch weiterzubringen. Also es ist in der Politik angekommen.

VH: Gibt es Kritikpunkte an dieser Forderung der Stadt Wien?

IP3: Ich mache selber bei einem Garten mit, dem Garten ,Léwenzahn“ im 20. Bezirk,
der letztes Jahr entstanden ist. Aus Zeitgrinden habe ich mich ein bisschen
ausgeklinkt, aber ich verfolge das mit, das was schwierig war mit dieser Férderung,
sie ist ja nur fur letztes Jahr ursprunglich gultig gewesen... Wir haben schon im
Frahjahr begonnen, uns als Gruppe zu finden. Da sind wir unterstlitzt worden von der
Gebietsbetreuung, aber es ist ein Prozess... man hat etwas Gemeinsames, dass
man einen Gemeinschaftsgarten machen will, aber es gibt viele Punkte, die man
aushandeln muss in so einer Gruppe, weil es sehr vielfaltige Anspruche gibt. Es hat
bis August gedauert, dass wir die Vereinsstatuten gehabt haben, wir wollen ja
naturlich eine juristische Person als Ansprechpartner haben, um diese Forderung in
Anspruch nehmen zu kénnen. Das kann man nicht als Einzelperson einreichen und
das dauert einfach Zeit. Dadurch haben wir dann im Herbst einen ziemlichen Stress
gehabt, zu definieren, was wollen wir noch schnell, schnell ausgeben fir die
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Interview mit IP 3

Datum: 8.4.2013, 10:00 Uhr

Ort: Wien

Forderung. Es gab keine Zusage, dass das in dem Jahr noch passieren wird. Relativ
spat haben wir noch erfahren, dass wir die Férderung bekommen, was gut war, weil
wir einfach Zeit gebraucht haben um uns gut zu Uberlegen, was wir kaufen wollen.
Wenn wir das nicht gerade noch rechtzeitig erfahren hatten, dann hatten wir
irgendwelche Sachen gekauft, sag ich jetzt mal, was jetzt auch nicht nahhaltig ist. Wir
haben schon den Anspruch... wir haben zufallig eine von der Arche Noah, die
mitmacht, dort Pflanzen kauft, was jetzt auch nicht so sinnvoll ist, das im Herbst zu
tun. Man héatte vielleicht Straucher pflanzen kénnen... Die Uberlegungen waren, dass
wir selber eine Gartenhitte bauen wollen, mit einem 0Okologischen Tischlereibetrieb
und das auch selber entwerfen, weil wir auch eine Architektin und einen weiteren
Landschaftsplaner, der in der Ausfuhrung tatig ist, in der Gruppe haben.

Das ware halt alles nicht moglich gewesen, wenn wir das Geld schnell schnell
verbrauchen hatten mussen.

Wir sind auch daran gebunden, einen Zaun aufzustellen im 6ffentlichen Raum, vor
allem damit keine Hunde auf dieses Gebiet kommen und der Zaun muss gewissen
Anforderungen entsprechen. Das kann nicht einfach ein Holzzaun sein. Wir werden
mit dieser Forderung diesen Zaun kaufen. Es wird komplizierter, weil wir auf dem
Dach der Ubahn sind. Wir warten nach wie vor auf diesen Zaun und kénnen vorher
nicht anfangen zu gartnern, daran ist wiederum die Foérderung gebunden und so
weiter. Das ist alles ein sehr langwieriger Prozess und ich glaube das konnte
abschreckend sein fur Leute, die das wirklich tun wollen. Auf der anderen Seite ist
diese Forderung, ich weiss zwar nicht genau wo, bereits in fast allen Bezirken
vergeben worden. Es ist allerdings fur einen Garten nicht besonders viel Geld.
Allerdings wenn man die 3600€ auf ganz Wien umlegt, dann schon. Es ist auf jeden
Fall positiv, dass Geld ausgeschuttet wird und es diese Forderung gibt. Naturlich ist
die Foérderung von nur einem Garten pro Bezirk so eine Sache denn es gibt sicher
Bezirke, wo mehr mdglich ware. Die BezirksgrofRen sind sehr unterschiedlich und in
einem Bezirk wie Donaustadt zum Beispiel kdnnten 10 Garten auch existieren und im
1. Bezirk ist vielleicht nur einer mdglich. Das ist halt nicht ganz fair und vielleicht nur
ein politischer Slogan. Es hort sich halt gut an, es ist vielleicht nicht ausgereift
Uberlegt worden. Ich finde es prinzipiell positiv, es gibt aber schon Kritikpunkte daran.

VH: Bleiben wir bei der Verwaltung oder Politik. Kann man UG als politisches
Instrument bezeichnen? Oder inwieweit kann man vom politischen Handeln
sprechen?

IP3: Ich sehe es schon, bevor es in die Stadtpolitik gekommen ist, als politisches
Instrument, weil es eine Bewegung von unten ist. Es ist eine Art Bottom Up
Bewegung, die von den Bewohnerlnnen ausgegangen ist. Aber es ist nicht in jedem
Bezirk so, dass es von den Bewohnerlnnen ausgegangen ist. Durch die Férderung
ist es initiiert worden und es waren gezielt Leute von der Gebietsbetreuung, von der

Agenda 21 und so weiter. Also nicht in jedem Bezirk hat es eine Gruppe gegeben,
die gesagt hat: wir wollen das machen, wir reichen das ein... also nicht von der
Bewohnerschaft aus. Ich glaube das politische am UG hat schon vorher begonnen.
Dass es einen Druck gegeben hat, also eine Nachfrage existiert hat und dass es
Leute wirklich tun wollen und sich organisiert haben. So ist das Thema in die
Stadtpolitik gekommen, denke ich.. Jetzt ist es bis zu einem gewissen Grad in der
Parteipolitik angelangt und teilweise wird auch parteipolitisches Kapital daraus
geschlagen. Politiker lassen sich gerne mit den Gemeinschaftsgarten abbilden und
Pressefotos entstehen und so weiter. Aber dadurch, dass die Bewegung von unten
gekommen ist, ist es auch in der Politik angekommen: ja, Beteiligung zahlt sich aus.
Und es wird geschaut, was tut sich, welche Initiativen gibt es und das wird
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aufgegriffen. Das nehme ich auch als positiv wahr. Also als positiven Wandel in der
Politik, dass nicht alles von planerisch top-down initiiert wird und dann schaut man,
dass es unten ankommt und gemacht wird. Sondern dass eine Bewegung, die von
unten gekommen ist, aufgegriffen wurde und nun versucht wird, das umzusetzen in
einem planerischen und stadtpolitischen Diskurs.

VH: Waren dafur Guerilla Gardening Aktionen férderlich?

IP3: Ich glaube schon. Was auch spannend ist, ist, dass UG durchwegs positiv
wahrgenommen wird, obwohl es zum Teil schon um Landbesetzung geht. In
Wahrheit wird ein Stlick Land besetzt, das jemandem gehoért, im Gegensatz dazu,
wenn Gebaude besetzt werden. Da wird sofort oder relativ schnell geraumt und das
passiert seltsamerweise beim UG weniger, obwohl es nicht gar nicht vorkommt. Es
gibt den einen Garten in Floridsdorf, der von BOKU Studierenden initiiert worden ist,
wo eine \Versuchsflache an die Stadt verkauft wurde, oder an eine
Wohnbaugenossenschaft und nach dem Verkauf oder der Umwidmung sind die
Gartnerlnnen rausgeschmissen worden. Dadurch hat es Protest gegeben und
wahrscheinlich bekommen sie Ersatzflachen, obwohl es nicht mehr die urspriingliche
Gruppe ist. Mit den Gartnerlnnen ist sehr seltsam umgegangen worden mit den
Gartnerlnnen, nennen wir es mal so.

Beim ,Langenfeldgarten®... die haben es sehr wohl geschafft sich ein Stuck Land
anzueignen und dann eigentlich akzeptiert zu werden, oder geduldet. Wo es
legalisiert worden ist. Das ist, im Gegensatz dazu wenn Gebaude besetzt werden,
oder wenn es um Wohnen geht, wie bei den Wagenburgen, eher geduldet. Gartnern
scheint auch in der Allgemeinbevdlkerung als etwas Freundliches wahrgenommen zu
werden und harmloser, wie wenn es um Immobilien geht. Deswegen ist es
wahrscheinlich leichter gewesen, dass es von unten nach oben durchsickert.

VH: Welche Bedeutung kann UG fur die Nachhaltigkeit Wiens haben?

IP3: Das muss man wahrscheinlich projektweise bewerten. Es hat verschiedene
Ebenen. Einerseits wie die Gruppe selbst arbeitet, also man braucht neues Substrat,
man kann nicht einfach nur den Boden aufgraben und dann fangt es an. Die meisten
Flachen sind schon vorher verdichtet, oder der Rasen muss abgegraben werden,
wahrscheinlich stimmt die Humusauflage nicht und so weiter. Und das bedeutet, dass
neues Substrat aufgetragen werden muss. Da ist die Frage, wo kommt es her. Fir
unseren Garten bekommen wir es zum Beispiel von der MA 42, das wird sozusagen
in der Stadt produziert, es sind nicht so weite Wege und es wird keine neue Erde
gekauft. Dann noch, welche Pflanzen kaufe ich ein? Sind diese vom Baumarkt,
irgendwelche Samen, oder sind es alte Sorten? Wie funktioniert es danach, will man
selbst Samen produzieren, die im nachsten Jahr wieder gesat werden, die vielleicht
getauscht werden? Das wiurde ich als nachhaltiges Gartnern sehen. Aber da weil} ich
zu wenig Bescheid, wie das die unterschiedlichen Gruppen machen. Ein weiterer
Aspekt ist auch, dass UG auch als ,etwas auf dem Dach pflanzen* verkauft wird und
da ist die Frage, wo das Substrat herkommt, noch wichtiger. Wenn sich eine
Wohnbaugenossenschaft und ein paar Architekten denken, dass ist cool, da machen
wir Dachgarten. Wie wird das hergestellt und wie kann das Substrat, oder der Boden
dort in einer entsprechenden Qualitat wachsen. Der Boden braucht eine gewisse Zeit
um far das Gartnern brauchbar zu werden. Ein Garten braucht Zeit.

Das ist ein weiterer Kritikpunkt an diesen Forderungen, oder an den Pachtvertragen.
Wir haben einen Pachtvertrag, der nur 1 Jahr lauft, manche haben 2 Jahre. Aber in 2
Jahren ist kein Garten fertig. Ein Garten ist etwas Dauerhaftes. Deswegen ware es
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wichtig Uber langere Zeitraume nachzudenken und fur die Gruppen und die Vereine
langere Pachtvertrage zu vergeben. Die Wahrscheinlichkeit ist gross, dass wir nach 2
Jahren weitermachen kdnnen, aber wir wissen es nicht sicher. Und wenn in vielleicht
5 Jahren das Thema in den Medien nicht mehr so prasent ist und kein politischer
Druck mehr da ist, dass der Garten bleiben soll und es kommen ein paar der Garten
weg, dann ist es nicht nachhaltig gewesen.

Was zum Punkt vorher noch wichtig ist, ist, dass in manchen Stadtgebieten ein
hoher Nutzungsdruck herrscht und manche Garten wurden in Parks angelegt, wo
man sich schon die Frage stellen muss: Wie sehr ist es ein Nutzungskonflikt. Warden
die Flachen nicht vielleicht fur Kinder zum Spielen gebraucht werden, oder flir andere
Nutzung. Wenn durch den Nutzungsdruck anderen Gruppen Raum weggenommen
wird, muss man sich auch die Frage stellen, wie nachhaltig das ist. Bei unserem
Garten im 20. Bezirk haben wir ganz bewusst nach einer Flache gesucht, die nicht in
einem Park ist, weil dort alle Parks in der Sommerzeit ziemlich voll sind. Wir haben
die Flache auf dem Dach der U6 gefunden, da gibt es vielleicht ein paar
Hundebesitzerlnnen, die traurig sein kdnnten, aber eigentlich gibt es dort auch fir die
noch genug Flache. Also wir haben bewusst nach einer Flache gesucht, wo wir
moglichst keine anderen Gruppen verdrangen.

Wie nachhaltig ist es, vom sozialen Aspekt, dass dadurch, weil UG gerade cool ist,
andere verdrangt werden. Im 16. gibt, oder gab es einen Garten, wo das kritisiert
wurde.

VH: Die sozialen Faktoren der Nachhaltigkeit, die Bedeutung fur Integration und
Partizipation. Welchen Beitrag kann UG dafur leisten?

IP3: Das denke ich, ist ein wichtiger Aspekt, vielleicht fast der wichtigste. Das ist
meine personliche Meinung, aber wichtiger als der Wunsch nach
Ernahrungssouveranitat sind die sozialen Aspekte. Dass man einerseits Leute aus
der Nachbarschaft zusammenbringt, die ganz unterschiedlich sind. Das koénnen
Migrantlnnen sein, das muss aber nichts mit der Herkunft zu tun haben, sondern es
kénnen auch unterschiedliche Bevolkerungsschichten sein, die zusammenkommen.
Das hat sicher einen integrativen Aspekt und auch einen Beteiligungsaspekt.

Den Aspekt der Beteiligung habe ich schon zuvor erklart, also, dass es eine
Bewegung von unten war, die aufgegriffen wurde und dass man Bewohnerlnnen, die
aktiv werden wollen, beteiligt und berlcksichtigt. Also mit ihnen gemeinsam arbeitet.
Bei dem Garten, Uber den ich zuvor schon gesprochen habe, sind wir von der
Gebietsbetreuung unterstutzt worden, es wurden Kontakte ausgetauscht. Es ware fur
uns als Bewohnerlnnen sonst nicht so leicht gewesen, an die Bezirkspolitik, die MA
42 und die Wiener Linien heranzukommen, um die Flache zu mieten. Es war ein
Wunsch, dass Migrantinnen mitmachen konnen, es aber schwer die Menschen zu
erreichen. Das braucht vielleicht Zeit. Im ersten Jahr machen einige mit, aber
weniger, als wir uns gewunscht haben. Vielleicht hat es sich im 2. Jahr
herumgesprochen und wir finden mehr Leute. Die Information Uber den Garten
haben wir in Kroatisch, Bosnisch, Serbisch und Turkisch verbreitet, aber nicht so
viele Leute erreicht wie erhofft.

Wo noch sehr viel Potential ware, einen Garten wie den ,Roda-Roda Garten® zu
machen, namlich im Gemeindebau. Dieses Projekt kenne ich ganz gut, weil es
Kolleginnen von mir initiiert haben und den Prozess moderiert und begleitet haben.
Dieser Gemeindebau ist ein Zeilenwohnbau aus den 60er Jahren, wo es relativ viele
Grunflachen gibt, die parkahnlich gestaltet sind und nicht wirklich zur Aneignung
anregen. Lange Zeit war es auch nicht erlaubt, dort selbst etwas anzupflanzen, das
ist, was mich selber erstaunt hat, mittlerweile nicht mehr so. Eigentlich konnten sich
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Gruppen im Gemeindebau melden, sie mussten sich beim Mieterberat melden und
mit diesem zusammenarbeiten. Das hat hohes Potential. Im ,Roda-Roda Garten“ ist
es so, dass viele Migrantinnen, iberwiegend aus der Tiirkei, mit Osterreicherinnen
zusammenarbeiten. Am Anfang gab es einige Konflikte zwischen den beteiligten
Gruppen. Gegenseitige Beschuldigungen zum Beispiel: die Turken haben uns das
und das gestohlen... Wobei herauskam, dass das nicht gestimmt hat. Am Anfang
sind Vorurteile aufgebrochen und es waren unschdne Diskussionsprozesse. Aber es
ist Uberhaupt einmal geredet worden! Es ist herausgekommen, dass Vorurteile
dadurch zustande kamen, dass, obwohl die Menschen Tar an Tur wohnen, gar nicht
geredet wurde. Uber diesen Garten, wo man reden muss, sich Sachen ausmachen
muss, ist mehr Verstandnis fur einander entstanden und letztendlich Zusammenhalt
aufgebaut worden. Es war nicht reibungsfrei, aber auf lange Sicht hat sich
Verstandnis und Zusammenhalt entwickelt.

Was auch hilfreich ist, ist, dass jede Kultur das Gartnern kennt. Es gibt natirlich
Unterschiede, aber man kann sich austauschen und es kennt jeder. Es gibt auch
einen gemeinsamen Girillplatz, es wird gemeinsam gekocht und durch das
gemeinsame Gartnern und Kochen hat man relativ niederschwellig einen Austausch
gefunden. Also es funktioniert Uber das Medium Gemeinschaftsgarten, oder UG an
und far sich.

VH: Wo liegen denn die Ahnlichkeiten in Ideen und Konzepten, der Umsetzung von
UG Projekten in Wien im Vergleich zu anderen Stadten? Auch die Gemeinsamkeiten
oder Unterschiede der Projekte.

IP3: Gemeinsamkeiten sind zum Beispiel, dass es in vielen Stadten einerseits so
etwas wie Selbsterntefelder gibt, andererseits auch klassische Gemeinschaftsgarten,
wo man im offentlichen Raum kleine Parzellen gemeinschaftlich bewirtschaftet, ohne,
dass es ein Landwirt herstellt. Also eher gartnerisch als landwirtschaftlich, weil das
andere sind eher urbane Landwirtschaften.

In Wien gibt es aber keinen mobilen Garten wie in Berlin den ,Prinzessinnengarten®,
den man aber auch vielleicht kritisch sehen kann, also den Nachhaltigkeitsaspekt,
denn es ist eine Utopie, dass man einen mobilen Garten herstellen kann. Sie haben
dort zwar alles so, dass man es wieder wegtragen und woanders aufbauen kann,
aber ob das so sinnvoll ist, in Plastikkisten und Kartoffelsacken zu gartnern, ist die
Frage. Letztendlich wollen sie ja auf dem Moritzplatz bleiben und mdchten nicht
wieder umsiedeln missen, glaube ich. Es ist aber auf jedem Fall eine interessante
Form, eine interessante Uberlegung. Es hat auch sicher etwas bewegt, weil er auch
international so bekannt geworden ist, zumindest im deutschsprachigen Raum. Er ist
auch bald mal wo dabei, in einem Artikel, der ,Prinzessinnengarten®. Ein grol3er
Unterschied zu anderen Garten ist auch, dass es keine eigenen Parzellen gibt,
sondern die Mitglieder des Gartens kdnnen selbst entscheiden, was sie ernten. Ich
weiss nicht, ob die Mengen festgelegt sind, aber es werden zum Beispiel in einem
Bereich verschiedene Kartoffelsorten angepflanzt, in einem anderen lauter Krauter.
Es ist ein relativ groRer Garten und die Mitglieder kénnen selber entscheiden, was
sie nehmen und sind nicht auf ihre Parzelle beschrankt. Es ist also noch
gemeinschaftlicher, was das teilen und ernten betrifft. Dieses Modell gibt es in Wien
nicht. Was es auch nicht gibt, ist ein klassischer internationaler Garten. Diese
Bewegung gibt es in Wien nicht, soweit mir bekannt ist. Obwohl, irgendein Beispiel
gibt es, glaube ich. Aber sagen wir so: es ist weniger ausgepragt und verbreitet in
Wien und Osterreich. Die internationalen Garten, wie sie zum Beispiel in Géttingen
existieren. Ein Garten in Wien ware der ,Macondo” Garten, wo Asylwerberlnnen
gartnern. Diese durfen in Osterreich ja nicht berufs- oder erwerbstatig sein, solange
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sie auf ihren Antrag warten. Und da sie wahrend dieser langen Wartezeiten gerne
was tun, bietet sich Garten als Medium gut an. Natlrlich ware es besser, diese
Menschen wuirden arbeiten dirfen, aber um zu vermeiden, dass sie sich sinnlos
vorkommen... Das kenne ich so von anderen Stadten nicht. Also dezidiert als
Betatigungsfeld fur Asylwerberlnnen. Aber ob es von den Bewohnerlnnen selbst
ausgegangen ist, diese Initiative, oder ob es ein von anderen, vielleicht einer dort
tatigen Hilfsorganisation, initiiertes Projekt ist, weiss ich nicht.

Der internationale Garten in Goéttingen wurde, glaube ich, von Bosnierlnnen oder
Menschen aus Ex- Jugoslawien, die wahrend des Jugoslawienkrieges nach
Gottingen gekommen sind, initiert. Von Asylwerberlnnen, die aber eine
Aufenthaltsgenehmigung hatten, glaube ich.

VH: Wie sie schon gesagt haben, wird der ,Prinzessinnengarten® in Berlin
gemeinschaftlich bewirtschaftet, ohne eigene Beete. Was kann der Grund sein, dass
es in Wien kein ahnliches Beispiel gibt? Mdchten Wienerlnnen lieber eigene Beete
haben? Und ist auch Vandalismus ein Thema, weswegen man sich abgrenzt mit
einem Zaun?

IP3: Ich kann mir gut vorstellen, dass das in Wien schon funktionieren kdnnte. Der
Langenfeldgarten hat, glaube ich, auch keine Parzellen. Was wir im 20. Bezirk
planen, ist, dass jeder zwar seine Parzelle hat, auf der man sich ausleben darf, man
probieren kann und niemand dreinredet. Aber wir haben viele Gemeinschaftsflachen,
wo wir die Obst- bzw. Beerenstraucher, grossere Pflanzen wie Kirbis oder Zucchini,
Krauter gemeinsam pflanzen. Naturlich kann ich noch nicht sagen, ob das
funktioniert und wir uns nicht dann um den einen Kirbis streiten.

Um den Garten gibt es einen nur 1,2 m hohen Zaun, primar um Hunde abzuhalten.
Vandalismus ist naturlich schon ein Thema. Das jemand Uber den Zaun steigt um
sich was zu nehmen, damit rechnen wir sowieso.

Aber im Vergleich zu Berlin ist Wien, was dieses Thema betrifft, wirklich harmlos. Die
Amter beschéaftigt das aber sehr.

VH: In Wien existieren vereinzelte Projekte ja schon einige Jahre. Die meisten sind
relativ neu, oder im Entstehen. Kann man jetzt schon sagen, dass urbanes Gartnern
die Stadt verandert?

IP3: Das was es bewirkt hat, ist dass urbanes Gartnern ein Schlagwort geworden ist.
In der Stadt- und Wohnbauplanung. Ich bekomme Anfragen bezuglich Literatur, oder
ob das etwas ist, was dauerhaft ist. Und ob man beim Bau eines neuen Wohnbaus
gleich ein paar Beete aufstellen sollte und dann wird das schon funktionieren. Aber
es braucht schon einen Gemeinschaftsprozess. Ob das funktioniert, wenn der
Wohnbautrager einen Gemeinschaftsgarten einplant, ist fraglich. Also das Thema ist
im Wohn- und Neubau und in Genossenschaften angekommen. Aber es gibt zu
wenig Verstandnis, wie so eine Flache, so ein Prozess funktioniert. In einem
konkreten Fall wollte das Landschaftsplanungsbiro nicht einfach Beete hinstellen,
trotz der Anfrage des Wohnbautragers, wie viel das kosten wirde, denn wenn es
nicht funktioniert und sich niemand darum kimmert, dann kann es heissen: da haben
wir es gebaut, es funktioniert nicht, also bauen wir so etwas nicht mehr. Solche
Tendenzen gibt es auch. Es hat sicher etwas verandert in der Stadt, aber es ist nicht
genug greifbar, um es genau zu beschreiben. In den Fachgruppen, auch bei den
Planerinnen ist das Thema angekommen. Was auch erstaunlich ist: ich war als
Fachkritikerin ~ fur Studentenprojekte von Architektinnen an der Technischen
Universitat eingesetzt, die nicht so viel Wissen haben uUber Landschaftsplanung und
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vor allem Pflanzen. Und es war spannend, bei wie vielen Projekten Urban Gardening,
auch Guerilla Gardening Thema war. Auch die vertikalen Garten in Gebauden sind
bei den Architektinnen sehr prasent. Zumindest bei den Stundentinnen ist dieses
Thema sehr beliebt. Man merkt aber schon, dass wenig Fachkenntnis da ist. Es dient
fast schon nur zur Behubschung und vielleicht auch als eine Art Werbegrafik,
provokant gesagt. Es wird dann aber nicht weitertiberlegt, wie es funktionieren
konnte, wie bringe ich Uberhaupt Leute dazu, das zu tun, wie frage ich das ab,
gestalte ich das beteiligend... denn ich muss ja einen Prozess organisieren. Nur bei
sehr wenigen Wohnbauprojekten kennen sich die Bewohner vorher zum Beispiel. Es
gibt nur sehr wenige Projekte, wo das als partizipativer Prozess angelegt wird, also
wo sie sich auch vorher kennenlernen und dadurch auch gemeinsam Uuberlegen
kénnen, was man im Freiraum haben will, oder in gemeinschaftlichen Innenrdumen.
Das gibt es sehr selten. Und gerade wenn man einen Gemeinschaftsgarten im
geforderten Wohnbau haben will, setzt es voraus, dass sich daflir schon vorher Leute
interessieren, oder dass nach Einzug ein Beteiligungsprozess gestartet wird. Das
muss man mit iberlegen und genau das ist wenig prasent.

VH: Es kann dann ja auch so ankommen, dass sich die neuen Bewohnerlnnen
denken: ,Jetzt zahle ich und dann muss ich mich um den Garten selber kimmern?“

IP3: Das glaube ich auch. Weil Stadt bedeutet ja auch zu einem gewissen Mass ein
System von Serviceleistung. Was naturlich kritisch zu sehen ist. Ein bekannter
Stadtsoziologe meinte: das Stadtische, das Urbane macht aus, dass man eine hohe
Arbeitsteiligkeit hat und dass sehr viele Serviceleistungen angenommen werden
konnen. Es ist in der Stadt auch eine hohe Spezialisierung vorzufinden. Ich glaube,
dass nur ein kleiner Teil der Bevolkerung etwas selber machen will.

Ein weiterer kritischer Punkt ist, dass ja auch die Stadt eine Serviceleistung auslagert
und an die Burgerlnnen weitergibt. Einen kleinen Teil wird sich die MA 42 dadurch
schon sparen.

VH: Wie sehen sie die Entwicklung von UG in der Zukunft? Als Trend,
Modeerscheinung, oder etwas, was Stadtgesellschaften lange pragen wird?

IP3: Ich gehe schon davon aus, dass es wieder ein starker Teil von Stadtkultur wird.
Lange Zeit wurde urbanes Gartnern und Landwirtschaften aus der Stadt verdrangt,
weil es etwas ist, was dem landlichen Raum zugeschrieben wurde, was nicht in die
Stadt gehort. So wird nach wie vor von vielen Stadtplanerinnen oder anderen in und
an der Stadt arbeitenden gedacht. Ich glaube aber, dass Garten und Bewirtschaftung
von Land ein Teil von Stadt ist. Der Trend existiert ja schon langer, in den 90er
Jahren wurde mit den Selbsterntefeldern oder der Biokiste begonnen. Und es gibt ja
laufend Zuwachs an diesen Dingen. Deswegen denke ich, dass es anhalten wird und
sich auch immer mehr Menschen Uberlegen: wo kommt meine Nahrung her und wie
kann ich sie mdglichst lokal beziehen. Es wird stadtische Landwirtschaft auch wieder
mehr wertgeschatzt in der Stadtplanung. Grof¥flachige Landwirtschaft will man nach
wie vor nicht in Wien, weil sich die Stadt ausbreitet und Flachen fir Wohnbauprojekte
verwendet werden. Aber die Wein und Gemuseproduktion wird positiv bewertet und
man Uberlegt, wie Wien sich selbst versorgen kdnnte, wenn man die gesamte Stadt
nimmt. Ich glaube, dass der Bedarf bleiben wird. Was man beobachten muss, ist,
dass nicht wie bei der Kleingartenbewegung der Gemeinschaftsgedanke abhanden
kommt. Also, dass auch Gemeinschaftsgarten nicht ganz fest in den Handen von ein
paar wenigen Personen bleiben. Bei Schrebergarten darf man ja auch, glaube ich,
das Nutzungsrecht an die Nachkommen weitergeben und auch was das

8



393
394
395
396
397
398
399
400
401
402

403

Interview mit IP 3

Datum: 8.4.2013, 10:00 Uhr

Ort: Wien

Dauerwohnrecht betrifft. Das hat fir mich nichts mehr mit der urspringlichen
Bewegung zu tun. Das sind dann mehr Einfamilienhaus Siedlungen und keine
Kleingartensiedlungen mehr. Das bleibt abzuwarten, wie sich das in den
Gemeinschafts- und Nachbarschaftsgarten entwickelt. In der urbanen Landwirtschaft
gibt sowieso eine andere Struktur. Da stellt ein Landwirt Flache zur Pacht zur
Verfigung. Da gibt es auch schon unterschiedlichste Modelle. Beim ,Ochsenherz®,
einer Kooperation, leistet man eine Vorauszahlung und die einzelnen Landwirte
entscheiden, was damit passiert. Diese unterschiedlichen Modelle werden sich weiter
ausdifferenzieren, denke ich. Das Thema wird in jedem Fall fur die Stadt wichtig
bleiben und auch noch prasenter und starker werden.

(Dauer 0:49:56)
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Veronika Huber (VH): In welche Projekte sind sie involviert und wie sieht ihre Arbeit aus?

IP4: Im Moment liegt bei meinen aktuellen Projekten der Schwerpunkt in der Arbeit in der
Lobau. Moglicherweise wird es ein neues Projekt geben, nach der Raumung des
besetzten Gartens in Jedlersdorf. In Niederosterreich und Oberdsterreich begleite ich zwei
kleine Projekte. Ein groReres Projekt, ein Okolehrlernpfad in Graz, wo Gartnern in der
Stadt, interkulturelles Gartnern wesentliche Elemente sind, schlummert noch. In der
Schule in Altgrottenhof, wo die Landwirtschaft in der Stadt 25 Hektar hat und wo
Bereitschaft da ist, sich selbst zu involvieren, ein bisschen in die Stadtgartnerei unter dem
stark didaktischen Aspekt und auch unter dem Aspekt, der im Moment noch schwer zu
vermitteln ist, dass das Lehren oder Arbeiten mit den Stadtern fur Bauern ein wichtiges
Zukunftsfeld, ein Vermittlungsfeld sein konnte. Auch als Vermittler fur die Biokarotte.

Also je mehr er uber die Wichtigkeit der Naturverbindung und der Anliegen der Stadter
was Natur anbelangt weil3, desto besser kann er auch den Wert seiner Arbeit vermitteln.
Rund um Wien, also auch in Wien hatten die Bauern und die Gartner eine ganz wichtige
Aufgabe, hier auch in einer Vermittlungsfunktion aufzutreten. Sie kdnnten
Gemeinschaftsgarten Fachwissen zur Verfigung stellen und auch gemeinsam ins
Gesprach kommen. Also als mein Bauer, oder mein Gartner.

Man gartnert ja nicht, um seinen ganzen Bedarf zu decken, sondern als Spal’ und Freude.
Den Groldteil der Versorgung bezieht man ja weiterhin bei einem professionellen
Produzenten. Und diesen direkten Konnex, das Vertrauen um die Anerkennung
herzustellen, sehe ich als wichtige Aufgabe dieser Stadtgartnerei. Das kann bis zur
Community Supported Agriculture und Horticulture gehen. Wo wir in Jedlersdorf eigentlich
schon sehr schdne Schritte gemacht und jetzt herrscht eigentlich ein Loch. Wir haben dort
schon 2 Jahre GemuUsekisten erstellt, die Leute damit verwdhnt und damit auch sehr viel
Uber den Gedanken des Stadtgartnerns vermittelt und nun ist es aus. Der Bedarf ist ja
noch immer vorhanden und Community Supported moéchte auch bedeuten, dass die
Anbauenden eine Sicherheit haben. Ob das nun Gemeinschaftsgartner sind oder
professionelle Gartnereien. Also wie es aussieht, herrscht nun im Frahling ein grolRer
Verlust und viele kdnnen es nicht mehr tragen.

Wenn es eine vertrauliche und vertragliche Bindung gibt, vom Konsumenten an den
Produzenten, dann kann ich mich darauf verlassen, dass das fur mich gesundheitlich und
energetisch am besten Vertragliche produziert wird. Dann bin ich auch bereit, diese
Gartner das ganze Jahr Uber zu unterstitzen. Dann kann dieser den Anbau ganz anders
planen, hangt nicht in der Luft, auch weil er seine Kundschaft genauer kennt. Er kann auch
ausgefallenere Dinge, die man vergeblich bei ,Billa Ja, natlrlich® sucht, ausprobieren.
Wenn der zukunftige Kunde oder der in den Kreis miteinbezogene sagt, ich hatte gerne
Haferwurzeln und auch, wenn sie im ersten Jahr vielleicht noch nicht so gerade wachsen,
kaufe ich sie trotzdem ab.

Diese Selektion nach nicht nachvollziehbaren Perfektionskriterien, die unter
Anfuhrungszeichen der Markt vornimmt, sind nicht die Konsumenten. Also nicht die, die
dem Produzenten naher kommen wollen. Das heit nicht die Ruickkehr zum
verschrumpelten Bioapfel der ersten Stunde. Aber wenn man etwas ausprobiert und erste
Anbauerfahrungen macht, dann schaut es vielleicht anders aus. Schmeckt aber um nichts
schlechter. Diese Nahe, diese Vertrautheit...

Da gibt es weiter Projekte dazu, es wird erst wieder anlaufen. Da haben wir vor 3 Jahren
die ,BlUhgemuseschaugarten® konzipiert, im Rahmen des kleinregionalen
Entwicklungskonzepts Donaustadt Marchfeld. Es geht dabei genau um dieses. Man sieht,

dieses Thema verfolgt mich. Ich versuche es an verschiedenen Platzen, mit
verschiedenen Titeln zu vermitteln. Die vorhandenen Gartnereien mit einem kleinen
Bereich der sich 6ffnet, zu Vermittlungspunkten von Gartenwissen, Gesundheitswissen,
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allem diesen, zu machen, die darin durch eine Organisation zu unterstutzen, weil
arbeitsmallig sind sie alle am Limit. Die ganze PR Vermittlung, von wann findet was statt
von einer engagierten Gruppe machen zu lassen und die Gartnereinen aber voll
einzubinden, mit der Location, mit Know How.

VH: Mich wirde interessieren, was die hauptsachlichen Schwierigkeiten und Stolpersteine
bei diesen Projekten sind.

IP4: Eigentlich die Rahmenbedingungen im weitesten Sinne. Es ist sicherlich nie das
gartnerische, sicherlich nie, das wird manchmal falsch gesehen, das finanzielle. Wir haben
zum Beispiel in der Donaustadt den ersten Gemeinschaftsgarten ohne Geld gegrindet. Es
hat jeder einen kleinen Beitrag gegeben, aber angefangen... wenn man ein bisschen aus
der Gartnerei kommt, hat man seine Samen, all die Dinge. Saatgut bekommt man,
Werkzeug in der handischen Bearbeitung kostet einen Pappenstiel.

Man braucht halt Zeit. Zeit ist sicherlich ein Stolperstein. Die stadtische Bevolkerung
glaubt zu wenig Zeit zu haben. Die Prioritdtensetzung ist noch sehr marktkonform. Diese
Freizeitindustrie, die viele glaube bedienen zu mussen, neben dem Gartnern... also dieser
Anstol}, was ist mir jetzt wichtig.

In den sonstigen Rahmenbedingungen... das Beispiel Donaustadt: Da kursieren die
schrecklichsten oder interessantesten Zahlen, was den beamteten Gemeinschaftsgarten,
der von der Magistratsabteilung errichtete, gekostet hat. Wir haben gesagt, um den Betrag
kénnten wir 15 Gemeinschaftsgarten machen und sie 5 Jahre betreiben. Es braucht keine
bekiesten oder bepflasterten Wege, nicht die teuersten Materialien fur die Hochbeete.
Nachster Stolperstein: das anfreunden mit dem Recyclinggedanken ist fir einen
Menschen, der aus der Permakultur kommt, das selbstverstandlichste. Fur einen Siedler,
einen Altsiedler genauso. Mein Vater hat immer jeden Nagel geradegebogen und der
Grolde entsprechend eingeordnet. Es war aber immer alles auf Vorrat zu Hause, wenn
man etwas reparieren wollte oder musste. Die Optik, die jetzt gepragt wird, rein industriell,
durch die Schongartenindustrie von ,Bauhaus®, ,Leiner,” ,Avantgarden® und so weiter, die
gibt Notwendigkeiten, oder Pseudonotwendigkeiten an Optik vor, die natlrlich Geld kostet,
die aber fur die Funktionalitdt nicht erforderlich ist. Ich kann mir mein kleines
Unterschlupfhittchen genauso aus Baubrettern zusammennageln, es wird nicht weniger
stabil sein. Dass es nicht unbedingt schlampig aussehen muss, ist klar. aber es ist eine
eigene Asthetik. Damit hat der angloamerikanische Raum gar kein Problem. Wenn man
sich Filme ansieht Uber New Yorker Garten, wie vor 2 Jahren im Filmmuseum.... ich hab
die Stimmen noch im Ohr: ,Wie schaut den das aus?“ Klar, es gibt Mittelwege. Es muss
nicht immer alles neu und geschniegelt sein.

VH: Meinung zur Foérderung der Garten durch die Stadt Wien? Auch die Auflage der Stadt
Wien, das gefdrderte Geld in einem Jahr auszugeben.

IP4: Du brauchst flr alles Rechnungen, also du musst die Gartenhltte kaufen, sonst
kannst du dir die Nagel und Schrauben nicht kaufen, mit der du sie selber bauen wurdest.
Und die Dachpappe. Da ein Umdenken anzustolien, wie einfach kénnte man das alles
machen... das ware unheimlich wichtig. Rechtliche Rahmenbedingungen sind politisch
unterschiedlich. Die Frage der Zwischennutzung ware bei uns noch intensiver zu
uberdenken. Zulassen zu kénnen, einen Garten fur 2 oder 3 Jahre auszuprobieren. Viele,
gerade junge, die noch nie gegartnert haben, wollen das auch einfach einmal
ausprobieren. Einige haben nach einem Jahr die Nase voll, manche nach 2 Monaten.
Dann ist es halt nicht ihres. Gut, ist genauso ok. Aber dann habe ich ein riesiges
Gartenprojekt aufgebaut, mit 5 Jahren Vorlaufzeit und dann sind mir die Leute mittlerweile
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schon abgesprungen. Das sind die Stolpersteine an den Rahmenbedingungen.

Von den inneren Vorgangen her ist es sicherlich die Kunst, miteinander zu reden und
gegenuber einander gewisse Verbindlichkeiten zu formulieren und auch einzuhalten. Weil
Garten ist wie Kinder und braucht eine Kontinuitat. Wenn ich sage, dass ich giel3en
komme und dann komm ich nicht, dann ist es fur alle schlimm. Und gestorbene Pflanzen,
das ist ein grauslicher Anblick. Vor allem, wenn man ein bisschen eine Verbindung
eingegangen ist. Das ist fur viele, die noch nie damit zu tun hatten, einfach etwas Neues.
Das muss man behutsam vermitteln. Da habe ich viel durch die Arbeit mit Studenten
gelernt, nicht mit der Selbstverstandlichkeit von jemandem, der 100 Jahre gartnert
hineinzugehen, sondern nichts vorauszusetzen. Diese Balance zu finden, genug, aber
nicht zu viel zu sagen.

Das fuhrt zum nachsten Punkt, die Organisationsfrage, da gibt es sehr viele verschiedene
philosophische Zugange. Wie sich eine Gruppe konstituiert, es rein basisdemokratisch
geht, ob mit Mehrheits- mit Allgemeinheitsentscheidungen.... das muss jede Gruppe fur
sich selbst finden. Das hangt von der Gruppe, die sich an diesem Ort findet, ab. In der
Nachbarschaft haben wir letztes Jahr ein Projekt begonnen, da bin ich mit meiner ganzen
Vorbehutsamkeit drangegangen und sie wollten aber, dass ich ihnen ganz genau sagen
soll, was sie zu tun haben. Sie haben Vorgaben gefordert, wie soll es aussehen... Als ich
dann endlich mit dem fertigen Entwurf gekommen bin, waren alle selig. Das war eine
Anrainerschaft, die nicht auf einer sozialen Ebene, sondern rein lokal zusammengefunden
hat. Nicht: Uns verbindet der autonome und Selbstbestimmungsgedanke, sondern: ich will
vor meiner Haustlre ein Gartl haben. Das ist ganz was anderes. Es ist ganz individuell
anzugehen, so ein Projekt. Die Schwierigkeit ist die, dass viele einfach den Schimmel und
das Kochrezept wollen. Aber das Kochrezept fir Gemeinschaftsgarten gibt es nicht. Da tut
man sich aus der Permakultur kommend leichter weil der erste Zugang die
Ressourcenanalyse ist. Ressourcen sind die Menschen, ist die Nachbarschaft, sind die
Finanzen, die juristischen Rahmenbedingungen, ganz genauso wie das Werkzeug und die
naturliche Fauna und Flora, die am Platz vorhanden ist.

Also kein Kochrezept ist der over all Stolperstein. Wir wollen ja alle Kochrezepte.

VH: Wie sehen sie die Entwicklung von UG in den letzten Jahren in Wien?
IP4: Explosionsartig! Es ist sehr erfreulich zu sehen.
VH: Und auf Guerilla Gardening Projekte bezogen?

IP4: Das ist die Uber driiber Explosion. Atzend ausgedriickt, das habe ich gelesen, ist es
das Bobo Gartnern. Das stimmt so nicht ganz. Guerilla Gardening ist sowohl das Bobo
Gartnern, also auch das anarchische. Also wirklich das Element der Aneignung. Wobei in
Wien diese wundersame Entwicklung stattfindet, dass es gestattete Guerilla Garten, also
von der MA 42 sogar entrierte und eingezaunte, gibt. Also alle Formen der Aneignung
durch die Stadt finden statt. Ich finde es ist ein wichtiger Zugang flr Leute, die noch nie
etwas mit Gartnern zu tun hatten, das ein bisschen kennenzulernen. Was eine Pflanze
mochte, wie sie wachst, Wurzeln sind nicht oben, sondern unten. Und das im
unmittelbaren Wohnumfeld. Das hat das Guerilla Gardening ja an sich, dass es immer in
Beeten, Baumscheiben oder Randflachen vor der Haustlre passiert. Das kommt von der
Agenda her, das sich ums unmittelbare Wohnumfeld kimmert, da Mitverantwortung zu
Ubernehmen... Ich bin selber schuld, wenn es hasslich, staubig und grau ist. Pflanz doch
deine Sonnenblumen selber. Das scheint mir der Kern der Wichtigkeit am Guerilla
Gardening zu sein. Essen kann man das Zeug neben der Stralle sowieso nicht, aber jede
Blume ist eine Bereicherung und die schonsten Blumenrabatten sind die, die eigentlich
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uberbleiben. Diese optische Zutat in der Stadt sollte man nicht vernachlassigen. Es macht
alles freundlicher.

IP4: Ist es auch die Partizipation an der Stadtgestaltung? Dass ich nicht nur passiv
Freirdume wie Parks, um die sich jemand anders kummert, nutze, sondern meine
Umgebung auch verandere? Ich dann Teil meiner Umgebung bin?

IP4: Genau, ich erfinde es. Und ich erfinde es mit anderen gemeinsam. Das hatte ich fast
vergessen. Die Guerillagartner reden viel miteinander und sind, soweit ich das bis jetzt
mitverfolgen habe kdnnen, alle sehr avanciert mit Blogging und Doodeling. Also alle
Medien zu nutzen, um zusammenzukommen anlasslich des Gartnerns. Das finde ich eine
unheimliche Erleichterung, das sollte man naturlich nutzen und sie sind sicher vorne weg.
Ich bin in einigen Blogs drinnen und das ist wirklich unheimlich erfreulich, wie Initiativen
leichter vom Zaun gebrochen werden, wenn man einfach ein Mail ausschickt und sagt:
,Kommt ihr, ich habe die und die Idee.” Und dann kommen ein paar, viele oder wenige,
aber irgendetwas passiert immer. Die Hemmschwelle wird viel geringer, wie wenn man
einen Brief ausschickt oder einfach konventionell herumtelefoniert. Davon kann man viel
lernen. Aber es findet eh statt, diese Organisation Uber einen Blog und ahnliches.

VH: Was sehen sie als die Hauptfunktion von UG in Wien? Ist es die Idee der
Nahrungssouveranitat, die Produktion von Nahrungsmitteln, Erziehung, ...?

IP4: Meiner Meinung nach nicht die Nahrungssouveranitat an sich, aber die Idee zu
vermitteln ist ein ganz wichtiger Faktor. Woher kommt unsere Nahrung, wie muhsam ist es
manchmal, sie in einer vertretbaren Qualitat zu produzieren, daruber rede ich schon seit
vielen Jahren. Es bietet die Mdglichkeit, die Achtung vor dem Bauern, vor dem Gartner
wieder herzustellen. Auch mit vertretbaren Preisen. Die Preise, um die jetzt das Gemuse
verkauft wird, also wirklich... das soll einmal jemand probieren.

Es ist unzumutbar, wie die Bauern, die Gartner, jetzt auch durch die Biolebensmittelketten
in ihren Preisen gedrickt werden. Das touchiert an die Grenze der Anstandigkeit. Wenn
ich mir anschaue, was das Junk Essen kostet. Aber wenn man bedenkt, was man bereit ist
fur ein Iphone auszugeben, darum kann ich 2 Jahre wunderbar Gemuse beziehen. Das ist
der eine Punkt.

In der Stadt halte ich den Faktor, wieder zusammenzukommen und sich auszutauschen,
also die sozialen Aspekte unter Anfuhrungszeichen, fur einen wesentlichen. Einander
kennenzulernen, in realer, physischer Form und nicht nur Gber Facebook und Sonstiges.
Aus jeder Form von Zusammenkommen kann potentiell mit einander gut auskommen
entstehen und insbesondere bei den interkulturellen Garten haben wir es sehr betont, das
gegenseitige Verstandnis und die Unterstitzung. Empowernment im weitesten Sinne.
Uber Migrantinnen, Alt, Jung, schwierige Lebenssituationen... das Gréatzl im Garten, oder
den Garten als Nukleus der Gratzlbildung, halte ich flr eine ganz wichtige Funktion, um
einander besser zu kennen, zu spuren und letztlich zusammen zu arbeiten und zu leben.
Die Moglichkeit fur etwas avantgardistische Ideen, Lebensstilveranderung, alles in
Richtung Foodprint, Nachhaltigkeit, in einer unkompliziert informellen Form in weitere
Kreise zu bringen. Ein paar Avantgardisten gibt es in diesem Gartengratzel und dann gibt
es die Familien aus der Umgebung, damit bisher vielleicht nie etwas zu tun hatten. In
Jedlersdorf zum Beispiel war der Garten an sich die Gemeinschaft und die Gemusekisten
waren die Kommunikationskarotte. Durch die konnten wir viele neue Ideen, ohne vielleicht
lehrerhaft zu wirken, vermitteln. Auch das Vormachen. Da kommen Leute, die freiwillig
daflr arbeiten, denen macht es Spal}, die sitzen und jausnen... das war super.

Diese Ruckmeldungen wie: ,Ich wohne seit 10 Jahren in der Gegend und habe das noch
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nie gesehen.” Das ist schon. Das ist ein Erfolg von UG.

Auch die Rickmeldung: ,Ich habe mich noch nie so zuhause gefuhlt in meinem Viertel.*
Naturlich hat es auch einen ganz wichtigen stadtokologischen Aspekt zu erflllen, etwas
Grin, Luftfeuchtigkeit, Staubfangen, der Aspekt der Vielfalt. Dazu gibt es schon Studien
wie Sand am Meer, dass die Flora und Fauna im stadtischen Umfeld ansteigt gegenluber
dem Umland, weil es da diese vielen kleinrAumigen Situationen, Nischen und
Vielgestaltigkeit von Okosystemen gibt. Sicherlich ein ganz wesentlicher Aspekt.

VH: Eignet sich UG als politisches Instrument?

IP4: Daruber traue ich mich eigentlich nicht mehr zu sprechen. Ein bewusster Blrger zu
werden, Mensch sein. Selber nachzudenken, was man im Leben will, braucht. Die geistige
Eigenstandigkeit und Unabhangigkeit zu pflegen. Ganz dezent gesagt. Es ist sicher nicht
als Revolution gemeint. Das Miteinander ohne den Umweg Uber die Hierarchie, sondern
auf der gleichen menschlichen Ebene. Das sind sicher auch politische Zugange. Sicherlich
ist Nahrungssouveranitat das grote politische Ziel, das man formulieren kann, weil:
verhungerst du, habe ich dich in der Hand. Das hat viele Ebenen.

Naturlich ist das Leben eines anderen Lebensstils, der nicht industriell konsumorientiert
gepragt ist, immens politisch. Jeder Atemzug ist politisch.

VH: UG ist ja ein groRer Trend und boomt auch medial.

IP4: Das ist das beste Instrumentarium fur die Entpolitisierung. Da sehe ich die grol3e
Gefahr. Da passieren erbitterte Kampfe und das steht sicher hinter der Vernichtung von
Jedlersdorf.

VH: Das heisst, man kann sagen, dass Politik und Verwaltung eingreifen, um diesen
Prozess zu steuern.

IP4: Ja. Unterstiutzung ware wunderbar, ware auch eine wichtige Aufgabe einer Stadt, also
Communitas. Es zu bestimmen, vorzubestimmen, das kann es nicht sein. Die Burger, das
sind wir und vorgeben zu wollen, wohin es gehen soll, beziehungsweise wie es innerhalb
der Garten ablaufen soll, ist ein massiver Eingriff. Aber die massiven Eingriffe haben ja
Konjunktur. Ich sehe das durchaus auch in diesem Kontext. Die Entprivatisierung...

VH: Duldet die Stadt den Guerilla Garten bei der Langenfeldgasse, weil dieser klein und
daher weniger gefahrlich fur die Macht der Verwaltung ist, im Gegensatz zu Jedlersdorf?

IP4: Wahrscheinlich, wobei das Gedankengut, das rund um den Langenfeldgarten kursiert
sehr offen ist. Ich weil} nicht, wie weit die Stadtverwaltung selber in den Blogs drinnen
sitzt. Ich nehme es an, aber es ist in der Grolkenordnung kontrollierbar, es ist ohne
rechtliche Grundlage. Das ist vielleicht der Gegensatz. In Jedlersdorf haben wir eine
rechtliche Grundlage angestrebt. Guerilla Gardening per se ist jederzeit abrufbar. Das ist
ein Nachteil fur den Garten, aber ein Vorteil der Politik gegenulber, weil die sich immer
noch in der Lage fuhlt, am nachsten Tag mit dem Bagger durchzufahren. Auch solche
Gartenbeispiele gibt es. Wir hatten einen im 2. Bezirk, der ist im Rahmen von den
,Okoregionen“ entstanden, da hatte Osterreichn EU Vorsitz, ich glaube 2004/2005. Wir
haben den ,Sternmarsch der europaischen Bioregionen® auf die Stadt organisiert, viele
tausende Menschen waren daran beteiligt und wir haben uns gedacht, wenn die jetzt alle
zu uns kommen, dann wollen wir einen Ort, wo etwas bleibt. Nicht nur Plakate aufstellen,
sondern die Idee war, einen Garten zu machen und aus vielen Regionen werden Pflanzen
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mitgebracht. Das ist super angelaufen und ein interkultureller Garten geworden, mit
Uppigkeit und Wildheit, an einem sehr interessanten Platz mit sehr hoher Frequenz
gegenuber der Messehalle. Die U2 war gerade im Bau. Unsere Tafel haben wirklich
zigtausende Menschen gelesen. Dann hiel3 es von einer Woche zur nachsten, dass es im
Garten Ambrosia gibt, dieses allergene Kraut. Das war eine mangelnde Kenntnis der
Stadtverwaltung, weil es gar nicht Ambrosia war. Und das zweite Argument war, dass es
zu wenig urban ist. Es war kein Gesprach moglich und es gab ein Ultimatum. Von uns hat
niemand angenommen, dass es kein Gesprach geben wird und es wurde niedergewalzt.
Urbane Gestaltung ist jetzt der Rollrasen. Das ist die Kreativitat, die diese Fulle und
Vielfalt ersetzen musste.

VH: Wo liegen die Ahnlichkeiten oder Unterschiede in den Ideen, Konzepten und in der
Umsetzung von UG in Wien im Vergleich zu anderen Stadten.

IP4: Das kann man so nicht beantworten, denn es gibt in Wien ganz unterschiedliche
Projekte und es gibt in jeder anderen Stadt, wo ich Projekte kenne, eine breite Palette.
Berlin ist vielleicht die Spitze, von fast anarchisch bis gepflegter Hausfrauengarten, um es
Uberspitzt zu formulieren. Dazwischen gibt es alles. Von den vorrangigen Prioritaten auf
Selbstversorgung bis eher Gemeinschaftstreff, eher anzetteln, vom politischen Finden und
Diskutieren, einem Philosophengarten bis zum Karottengarten. Also alles. In Wien gibt es
weder das eine noch das andere Extrem. Wie immer sind wir im Mittelfeld, aber der
Unterschied ist nicht wirklich zu postulieren. In Wien ist die Entwicklung ja auch erst am
Anfang, wie ich hoff. Allerdings sehe ich einen Hauch von Abflachung der Kurve. Womit
das auch immer zusammenhangen mag.

Die Unterschiede sind sicher in der Form, wenn man welche nennen mag. Der Form der
Betreiberschaft. In Deutschland gibt es von Kirchen bis zu Stiftungen, bis zu
Stadtverwaltungen  alle  Formen von  Unterstutzung, bis zu  autonomen
Anrainerlnnengenossenschaften, Vereinen und so weiter.

In Wien ist das Spektrum bisher noch viel schmaler. Es gibt ein paar Autonome, aber in
Wien gibt es fast nichts ohne den Versuch einer rechtlichen Basis durch die Stadt.

VH: Uber den Beitrag zur Versorgung von Nahrungsmitteln haben wir ja schon
gesprochen...

IP4: Dazu kann ich noch sagen, dass uber das selbstproduzierte Gemuse manchmal bis
oft in angestrebter Weise die Ruckkehr oder die Neuentdeckung des Kochens passiert.
Wenn ich es selber produziere, was mache ich dann damit. Ich habe viel mit Schulen
gearbeitet und Schiler haben zumeist Uberhaupt keinen Zugang zur Zubereitung. Im
Idealfall hat man auch Kontakt zu den Eltern. Durch einen unkomplizierten Zugang zum
Kochen entdecken wie einfach es eigentlich ist. Das halte ich flr einen ganz wichtigen
Aspekt. Weg vom Dosenfutter.

VH: Das ist ein starker erzieherischer Aspekt.

IP4: Absolut. Auch dass gerade die, die es sich vom kapitalistischen System her am
wenigsten leisten kdnnten, genau das gleiche Anrecht und damit auch mit einem eigenen
Gartenanteil Zugang zu gutem Essen haben. Nicht diejenigen, die das wenigste Geld
haben, miussen das meiste Junkfutter essen. So sollte es nicht sein.

VH: Also ist die demografische Bandbreite, von ganz unterschiedlichen Teilnehmerinnen,
wichtig.
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Interview mit IP 4
Datum: 9.4.2013, 10:00 Uhr
Ort: Wien

IP4: Die ernahrungsklassenlose Gesellschaft.
VH: Welche Veranderungen in der Stadt, im direkten Umfeld kdnnen sie bereits sehen?

IP4: Die |dee des Gemeinschaftsgartnerns fand Einzug in das rotgriine
Regierungsubereinkommen. Der Markt ist aufgesprungen, was fur mich nicht unbedingt
zum Positiven zahlt. Ich brauche keine eigene Hochgartenerde, ich brauche keine 27
Systeme um ein Hochbeet zu zimmern und die idealen Pflanzengattungen fir den Balkon
sind auch sicher nicht die, die als solche angeboten werden. Naturlich kann man
differenzieren, was ist geeignet und was nicht, aber ob es Balkonparadeiser und
Flachlandparadeiser sind, ist ein reiner Marktgag.

Was sich verandert hat... dass es Thema ist, es medial breitgetreten wird, ich finde es toll,
dass viele Diplom- und Seminararbeiten dazu entstehen, weil einfach in Kreisen, wo
Offenheit dafur herrscht, man sich damit beschaftigt, das ist ganz wichtig.

Es sind einige, auch ganz gute, Bucher dazu entstanden, aber auch unheimlich viel
seichtes Geplapper von schon vorhandenem, das die Regale vollstopft und das wirklich
ekelhaft ist. Wie jeder aufspringt und das 27. Buch zum selben Thema macht, aber einige
wunderbare gibt es. Selbst wenn das Buch dann nur am Kuchentisch zu Hause liegt, so
ein bisschen daruber nachdenken...

Also insofern bewegt sich da schon was. Und der zweistellige Zuwachs am Verkauf von
Biolebensmitteln, das kann man belegen, das gehdért zum Gesamtbild.
Gemeinschaftsgartnern bringt das Gartenthema herein und das wird geférdert durch den
Zuwachs von Allergien, Krankheitszustande, Lebensmittelskandale. Daher kommt das
Interesse am gesunden Essen, das unterstutzt wiederum die Gartner, es sind also
Synergien, die zum Tragen kommen.

VH: Auch wenn ich es dann vielleicht nur eine Saison lang probiere, merke ich, wie viel
Arbeit dahinter steckt.

IP4: Genau, dass ich nicht unbedingt den Salat fur 30 Cent kaufen muss.
Ich habe auch die Hoffnung, dass der Hintergrund dessen was sich als Schick gut
verkaufen lasst, wahrgenommen wird. Dass es um was Lebensrelevantes geht.

(Dauer 0:40:00)
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Interview mit IP 5

Datum: 10.4.2013 10:30 Uhr

Ort: Wien

Veronika Huber (VH): Kdnnen sie ganz kurz beschreiben, was der ,Gartenpolylog*
macht.

IP5: Der ,Gartenpolylog” ist ein gemeinnutziger Verein, der 2007 gegrindet wurde.
Mit 3 Zielen. Das erste Ziel ist, die Projekte, die Initiativen, die es in Osterreich gab
und gibt zu vernetzen. Daflir veranstalten wir einmal im Jahr eine &sterreichische
Netzwerktagung fur interkulturelle Garten. Zweimal war das in Wien, dann in
Salzburg, dann in Graz und in Innsbruck. Nachstes Jahr wird es in Tulln sein, also die
Idee ist, dass diese Tagung durch Osterreich wandert und wir kooperieren mit den
Organisationen und Garteninitiatorlnnen vor Ort fur diese Veranstaltungen. Es geht
um Austausch und diese Vernetzung wird weiter gestarkt, es wird eine richtige
Plattform geben. Wir haben ehrenamtlich begonnen, mit einer interaktiven
Homepage und jetzt gibt es den Wunsch nach mehr Teilnahme der Lander, Bisher
war es sehr wienlastig, da wir in Wien wohnen und jetzt ist es in Osterreich schon so
gewachsen, dass es sehr viele ahnliche Organisationen gibt, wie unsere in Wien, die
sich beteiligen wollen. Wir wollen das Osterreichweite Netzwerk gemeinsam
aufbauen. Das fangt jetzt an.

Das zweite Ziel ist, selber Gemeinschaftsgarten zu initieren und da wir in Wien
wohnen, haben wir im 16. Bezirk begonnen, am Yppenmarkt. Im Huberpark waren
die ersten Beete und im Rahmen des ,Soho Ottakring“- Festivals hat es sich spontan
ergeben. Wir waren 2 Jahre dort, mit 3-4 kleinen Beeten und dann hat die Stadt Wien
gesagt: Machen wir es richtig, weil der Bedarf da ist. In einem bestehenden Park ist
das schwierig und so ist der ,Heigerleingarten entstanden. Danach ist es richtig
explodiert und wir betreuen derzeit 5 Garten, also wir selber, das Team, im
Kaderkapark den Rosenberggarten im 17. Bezirk, der ,Heigerleingarten“ hat sich
verselbststandigt, dann gibt es den in der Grimmgasse, den ,,Grimmgarten” im 15.
Bezirk, den betreuen wir noch, dann gibt es einen im 3. Bezirk, im Arenbergpark,
einen im 11. Bezirk, den Nachbarschaftsgarten ,Macondo“ und in der ,Seestadt im
22. Bezirk. Dieses Jahr entsteht noch einer im 11. Bezirk, in der Dopplergasse, in
Zusammenarbeit mit der Gebietsbetreuung.

Die dritte Saule ist Beratung und Vortrage. Beziehungsweise das bekanntmachen
der Idee der Gemeinschaftsgarten. Diese gibt es ja in Deutschland schon lange. In
Osterreich war es noch relativ neu, also auch was die Stadtverwaltung betrifft. Viele
haben schon gewusst, dass es das gibt und waren sehr froh, dass ein
Ansprechpartner da war zu Beginn, aber es ist am Anfang sehr viel um Verbreitung
gegangen. Es gab viele Anfragen diesbezlglich und mittlerweile haben wir das Know
How aufgebaut, wie man so etwas umsetzt, wie man solche Gruppen leitet, wie man
es dann in Eigenregie Uberlasst. Das ist unsere Rolle eigentlich und wir werden sehr
oft angefragt, auch von Gebietsbetreuungen, die selber Garten initileren, aber da bei
einigen Themen anstehen, da werden wir punktuell eingeladen um Inputs zu geben.
Da sind wir in der Rolle der Expertinnen. Das waren die Absichten bei der Griindung.

VH: ,Gartenpolylog® vermittelt und berat also auch, wenn es um Férderungen und
Antrage geht, hat auch eine aktive Funktion am Anfang eines Projektes.

IP5: Es lauft so ab: entweder gibt es schon eine Gruppe, interessierte Blrgerinnen,
die ein Projekt initiieren wollen, die kontaktieren uns und wir begleiten sie. Der
,Gartenpolylog“ Ubernimmt teilweise Pachtvertrage, das offizielle, formelle und
meistens gibt es eine Finanzierung fur die Begleitung, das ibernehmen wir dann



47
48
49
50
51
52
53
54
55
56
57
58
59

60
61

62

63
64

65
66
67
68
69
70
71
72
73
74
75
76
77
78
79
80
81
82
83
84
85
86
87
88
89
90
91

Interview mit IP 5

Datum: 10.4.2013 10:30 Uhr

Ort: Wien

auch. Das sind meistens 1-2 Jahre, bis sich die Gruppe bildet, bis alles ins Laufen
kommt und wir organisieren die Gartnerlnnentreffen, die verbindlichen Treffen und
versuchen langsam Aufgaben an die Gruppe abzugeben, so dass diese dann selbst
einen Verein griunden und alles selbst Ubernehmen, eine eigene Versicherung
abschliel3en und so weiter. Bis dorthin begleiten wir die Gruppe. Garten, die unter
unserer Obhut gewachsen sind, in denen wir nicht aktiv waren, da gibt es nur einen,
im 2. Bezirk am Max-Winter Platz, das ist ein kleines Gartchen. Barbara Hollander
und eine Nachbarin haben sich gedacht, der Park wird umgebaut und es ware die
Gelegenheit das vorzuschlagen. Am Gelande der Gratzelzentrums der
Gebietsbetreuung ist dieser Garten angesiedelt. Sie hat alles gemacht und nur weil
sie alleine war, haben wir ihr den Namen gegeben. Fir alle Foérderungen und
Vertrage, also nur formell. Das machen wir sonst ungern, dass wir den Namen
hergeben und dafur haften, nichts mitkriegen.

VH: Wie ist die Zusammenarbeit mit anderen Vereinen und Organisationen? Ist die
gegenseitige Unterstlitzung wichtig?

IP5: Ja, genau.

VH: Wo liegen denn die Schwierigkeiten bei der Grindung und Erhaltung eines
Gemeinschaftsgartens? Sei es raumlich, institutionell, oder das Umfeld betreffend.

IP5: Die innerstadtischen Flachen, oder eigentlich fast in jedem Bezirk, gehdren der
MA 42. Als wir begonnen haben ist die Idee in der Stadtverwaltung angekommen und
wir haben sehr stark mit Ulli Sima kooperiert und gearbeitet. Dann kam die Grun -
Rote Regierung zustande und Ulli Sima hat dafiur gekéampft, dass die
Gemeinschaftsgarten im Regierungsprogramm sind. Dadurch hat sich die Stelle der
Frau Hofer ergeben, da die Stadt Wien gesagt hat, dass es eine gewisse
Schnittstelle braucht. Dann wurde die Foérderung von 3600 Euro pro Garten als
Starthilfe ins Leben gerufen. So ist das gewachsen.

Schwierigkeiten... die Zusammenarbeit mit der Stadt Wien lauft sehr gut. Ich kann
nur Positives sagen. Es kommt aber immer auf die Personen an. Das heisst, die
Stadt Wien will zum Beispiel einen Garten im 3. Bezirk haben, oder der
Bezirksvorsteher will das, da gibt es innerhalb der Bezirkskonstellation Widerstande
oder nicht. Auch wenn die Stadt Wien sagt, dass sie in jedem Bezirk einen Garten
will, missen die Bezirke zustimmen. Da kann es manchmal nicht so gut laufen, aber
es ist von Personen abhangig, weniger von den Abteilungen und Institutionen. Jetzt
mit dieser Starthilfe von 3600 Euro ist sehr viel da, man muss ja einiges anschaffen
und je nach Grundstick Wasser zuleiten. Da ist die Stadt Wien sehr
kooperationswillig, sie Ubernehmen vieles. Die Stadt Wien hat ein bestimmtes
stadtisches Bild vor Augen. Ich wirde mir winschen, dass mehr Raum fur
Spontanitat und freie Hand gelassen wird. Was die Gestaltung betrifft. Ich verstehe
aber auch, dass sie Zaune haben wollen und auch einsehen, dass sie das selber
zahlen. Es ware sonst unerschwinglich und das kann sich keine Gruppe leisten.
Mittlerweile ist man auch fur andere Dinge offen. So entstehen Garten mitten am
Gehsteig und so. Auch wenn es vielleicht nicht immer so aussieht, wie sie sich das
vorgestellt haben. Die Hurden sind immer weniger geworden. Es gibt Bezirke, in
denen es sehr wenige Grin- oder Freirdume gibt. Brachliegende Flachen gehdéren
meist irgendjemandem privat und da kommt es sehr stark darauf an, ob die
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Interview mit IP 5

Datum: 10.4.2013 10:30 Uhr

Ort: Wien

Eigentumer einen Garten wollen oder nicht. Dort, wo es kaum Flachen gibt passiert
UG in Trogen, oder ohne Zaun irgendwo, oder auch auf einem Platz, wie im 7. Bezirk
die ,Salatpiraten“ in der Kirchengasse. Man braucht nicht unbedingt einen grinen
Ort.

VH: Wie sehen sie die Entwicklung von UG in den letzten Jahren in Wien? Ist diese
explosionsartig?

IP5: Schon. Es hat sich eine Eigendynamik entwickelt, es gibt nun sicher 30 Projekte.
Sie sind sehr unterschiedlich. je nachdem, wer das Projekt griindet, initiiert, welche
Absichten dahinter sind, wie die Voraussetzungen und die Rahmenbedingungen
sind. Bekomme ich eine Flache flir 3 Jahre, oder fur 1 Jahr. Es gibt eine relativ grol3e
Vielfalt an Garten. Wir sagen uns jedes Jahr: oje, heuer wird es stagnieren, nicht
mehr werden, aber in Wirklichkeit ist es seit 3 oder 4 Jahren so, dass immer mehr
neue Garten dazukommen. Ich kann nicht voraussehen, ob das irgendwann einmal
wirklich einen Hohepunkt erreicht, es ist schwer einzuschatzen.

Jetzt, im Blickwinkel dieser Krise oder der Lebensmittelskandale, weil unsere
Lebensmittelproduktion so global und undékologisch verlauft, dass sich die Leute
immer mehr daflr interessieren. Das Gute an Gemeinschaftsgarten ist, dass du ganz
viele positive Bereiche und Aspekte hast. das heisst, es gibt entweder Stadte, oder
Gebiete, wo es entweder mit der Absicht der Integration gegrindet und geférdert
wird, andere, wo es weniger darum geht und um Gebiete wo man sagt, dass es eher
um das Gemeinschaftliche, um das Zusammenkommen geht. Dass Menschen aktiv
am Offentlichen teilnehmen. Fir manche anderen ist das Géartnern oder das
Selbstversorgen die Grundmotivation. Deswegen glaube ich schon eher, dass diese
Entwicklung bleibt.

VH: Es steckt also mehr dahinter als eine Modeerscheinung oder ein Trend, der
medial sehr prasent ist.

IP5: Wenn man es philosophisch betrachtet, ist es splrbar, dass es eine Wende gibt.
Wir kommen weg von einer Konkurrenzgesellschaft, hin zu einer
Kooperationsgesellschaft. Sei es notgedrungen, weil es eine Krise gibt, einen
kulturellen Crash, eine Krise in vielerlei Hinsicht. Die Menschen wollen etwas
Handfestes haben, aktiv werden, und da sind die Garten ein Weg und sprechen viele
Aspekte des Menschen an.

Es fallt mir schwer zu sagen, ob es ein Trend ist oder nicht. Es gibt schon Leute, die
das des Trends wegen machen, trotzdem glaube ich, dass bei vielen Menschen der
Bedarf da ist. Wirklich da ist. Und das nachhaltig, denn das ist immer bei dir. Ob es
nun in Form eines Gemeinschaftsgartens ausgedruckt wird oder eines
Schrebergartens, oder ob es solidarische Landwirtschaft ist, das Bedurfnis ist da. Die
Verbindung zur Natur, das aktiv werden...

VH: Kann das Gartnern auch eine Mdéglichkeit sein, politisch aktiv zu werden?
IP5: Ich denke schon, entweder man greift die Politik schon vorher an und sagt. ,das

wollen wir¢, das ist in Wien auch passiert. Dann kommt es natlrlich zurick, die
Gesellschaft will das auch, dann begreift die Politik natlirlich und tGbernimmt das und
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Interview mit IP 5

Datum: 10.4.2013 10:30 Uhr

Ort: Wien

stellt es so dar, also ware es von ihr gekommen. Aber meine Wahrnehmung und
meine Erfahrung ist jetzt nicht so, dass sie unbedingt im Vordergrund stehen wollen.

VH: Und auf die Akteurlnnen bezogen? Stichwort: Guerilla Gardening,
Nahrungssouveranitat, oder die Beanspruchung des offentlichen Raums fur einen
Gemeinschaftsgarten und die Partizipation.

IP5: Es ist natlrlich ein politisches Zeichen oder Tun. Deswegen meine ich ja, es gibt
unterschiedliche Ansatze. Viele denken sich: das ist offentlicher Raum, der gehort
gestaltet, von den Burgerlnnen gestaltet. Wenn die Burgerlnnen sagen, sie wollen
einen Garten, dann muss die Stadt genauso, wie wenn Hundezonen gefordert
werden, reagieren. Und das tut sie auch. Insofern ist es naturlich ein Politikum. Es ist
eine Aussage. Ob es jetzt parteipolitisch auf die Fahnen geschrieben wird oder nicht,
das gibt es mit unterschiedlichen Intensitaten. Wir haben immer vermieden, uns zu
positionieren, da wir mit dem Fdrdergeber zusammengearbeitet haben. Ich denke,
dass der Wille da ist, unabhangig davon, wie viele Wahler sie gewinnen konnen oder
nicht. Sie glauben wirklich daran, dass die Stadt verschonert wird und einen
gewissen Touch entwickelt, dass es gut ist und deswegen stehen sie voll dahinter.

VH: UG ist ja eine Bewegung, die von den Leuten kommt, eine Bewegung von unten,
auf die eingegangen wird. UG ist ja auch ein positiv besetztes Thema. Kann man
sagen, dass UG in jeder Dimension Auswirkungen auf die Nachhaltigkeit, die
Nachhaltige Entwicklung einer Stadt hat hat?

IP5: Ja. Auf die Gesundheit auf jeden Fall. Psychisch, sozial und auch... also zur
Selbstversorgung dient es ja nicht wirklich, aber wir machen immer wieder
Workshops mit Kindern, es gibt auch Treffen mit Jugendlichen und ich sage jetzt mal,
80% wissen nicht, woher ihre Lebensmittel kommen. Es gibt iberhaupt keinen Bezug
dazu. Wie viel Aufwand es ist, 1 Kilo Kartoffel zu produzieren. Naturlich kann man es
in einem 4m? groRen Garten nicht wirklich ausprobieren, aber es ist trotzdem etwas
anderes, wenn du es in der Erde gesehen hast oder nicht. Die Idee oder Philosophie
sollte so sein, dass es eine Aneignung einer offentlichen Flache ist, die dann im
Endeffekt nur ein paar Leute geniessen durfen. Das ist ein grof3er Streitpunkt.
Dariiber kann man lange streiten. Deswegen sollten Garten versuchen nach aussen
offen zu sein und immer wieder Leute einladen, wenn es Feste gibt, Einladungen
verteilen und auch Leute, die nicht gartnern, einzuladen. Wenn wir Garten betreuen,
legen wir sehr viel Wert darauf, dass den Gartnerlnnen bewusst ist, wie privilegiert
sie sind. Dass es eine Warteliste gibt und dass sie nicht in einem Gegensatz zu
anderen stehen, sondern in einem Miteinander. Man muss einiges in Kauf nehmen,
damit es offen bleibt, manche wirden sich wiinschen, dass die Zaune héher werden,
aber nein, es ist immer noch eine offentliche Flache. Wenn wir es nicht schaffen,
dass die Nachbarschaft diesen Garten als positiv wahrnimmt, dann ist der Garten
gescheitert. Das ist ein wesentlicher Punkt, den man nicht aus den Augen verlieren
darf. Wir wollen auch keine Hundezonen abschaffen. Da muss man sagen, dass,
wenn jemand frontal angreift: wir schliessen die Hundezone nicht. Oder man kann
streiten, ob man einen Gastgarten braucht oder nicht. Alles ist Beanspruchung von
bestehenden Flachen.
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Datum: 10.4.2013 10:30 Uhr

Ort: Wien

VH: Auf einzelne Projekte bezogen, die schon langer bestehen, sehen sie
Veranderungen, die durch den Garten in der Umgebung hervorgerufen werden? Was
sind die Auswirkungen?

IP5: Ich sehe sehr wohl Veranderungen. Auch wenn es viele Garten gibt, die nicht
von uns direkt betreut werden, sind sie fast alle auf unserer Homepage aufgelistet.
Man kann auf unsere Seite zugreifen, sich Informationen Uber den Garten, der
interessant ist holen. Zum Beispiel: ich wohne im 9. Bezirk, habe im vorbei spazieren
einen Garten gesehen und mochte mich anmelden. So vernetzten wir sie. Dieses
Vorbeigehen, Lust bekommen, das Mitmachen wollen, das ist sehr stark. Vielleicht
nicht im ersten Jahr des Gartens, aber dann spatestens im zweiten. Leider ist es so,
dass bei Neubauten, bei Genossenschaften die Freiflachen als gemeinschaftlich
verkauft werden, da passiert aber nichts, das ist im besten Fall ein gruner Streifen.
Wir haben verzweifelte Anfragen, wie man mit einem Bautrager verhandeln kann,
wenn man etwas selber gestalten und machen mochte. Es ist dann wieder nicht
zugelassen, man ist nicht offen dafir... Das ist wieder eine andere Schiene, weil es
nicht offentlich ist. Aber es ist interessant. Die Leute ziehen hin, weil es eine
Grunflache gibt, die sie eventuell gestalten kdnnten, aber in Wirklichkeit kbnnen sie
es nicht. Das ist frustrierend und enttaduschend.

Ich glaube so ein Projekt ist nur positiv. Die Leute tun sich im Vorfeld zusammen,
teilen sich Dinge auf, entwickeln ein Konzept und allein das ist schon sehr wichtig.

VH: UG hat also hauptsachlich eine erzieherische Funktion.

IP5: Genau, ausprobieren ist ganz wichtig. Es gibt Leute, die in der Kindheit einen
Garten, einen Gemusegarten hatten, die aber schon lange in der Stadt sind, Leute,
die es sich nicht leisten kdnnen ein Grundstlck zu haben, fur die ist 4 m? zu haben
ein Wahnsinn. Es geht sich auch viel aus auf 4 m? wenn man es richtig macht. Du
kannst dir wahrscheinlich kaum Geld sparen, aber die Freude, die du daran hast,
wenn du Tomaten erntest, einen Bezug dazu bekommst...

Es gibt viele, die sehr viel darlber wissen, viele die es einfach ausprobieren. Auch
viele, die mit ihren Kindern kommen, ihnen das Gartnern zeigen wollen. Es geht
weniger darum, wie viele Gurken ich ernte. Natlrlich will man was ernten, aber...

VH: Das heisst ich lerne und probiere, wie Gemuse produziert wird und verandere
eventuell auch mein Konsumverhalten dadurch?

IP5: Es verandert den Lebensstil auf jeden Fall.

VH: Sind die sozialen Faktoren eines Gemeinschaftsgartens, Partizipation und
Integration fur sie auch wichtig?

IP5: Es gibt durchaus Leute... also, die, die sich fur ein Beet interessieren, sind in
erster Linie am Gartnern interessiert. Ein paar sagen, dass sie soziale Kontakte
pflegen wollen. Weil sie sich einsam fuhlen, niemanden in der Umgebung kennen,
weil es ihnen wichtig ist. Es sind aber die wenigsten. Aber naturlich, jemand der sich
dafur interessiert, ist bereit zu kommunizieren, Kompromisse einzugehen und zu
verhandeln. Nicht alle, aber schon die meisten. Wenn wir einen Garten begleiten, ist
es unsere Aufgabe, die Kompetenzen, die Fahigkeiten, die es schon gibt, zu
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Ort: Wien

erforschen und die Gruppe als Gruppe zu starken. Man nutzt alles was vorhanden ist
und macht das Beste daraus. Zum Beispiel in ,Macondo®, wo es viele Fluchtlinge
gibt, ist es was ganz anderes als im 3. Bezirk, wo die Leute der
Mehrheitsgesellschaft zugehorig sind, auch wenn sie von woanders gekommen sind,
sie kennen sich mit allen sozialen Geschehnissen gut aus, wissen wo die Amter sind,
wie man einen Verein grundet... Das ist eine ganz andere Arbeit als mit Fluchtlingen,
die nicht Deutsch sprechen. Da geht es viel langsamer, wir brauchen immer
Ubersetzer, die eigene Sprache ist trotzdem die wichtigste und es gibt Dinge, die
nicht vermittelbar sind. Da brauchen wir Unterstutzung von aussen, von Leuten, die
die Sprache kénnen... da formiert sich die Gruppe viel langsamer, man kann auch
nicht viel delegieren. Die Gruppe in ,Macondo“, wo ich schon 4 Jahre tatig bin, ist
standig gewachsen, langsam aber, weil die Skepsis sehr grol} war, aber jetzt wo das
Projekt steht, zu sehen ist, Mund zu Mund Propaganda da ist, funktioniert es. Es ist
total schon zu erleben, wie sich Leute mit der Zeit aktivieren, sie andere Bereiche
entdecken, das gemeinsame Leben sozusagen. Sie kommen starker in Kontakt mit
Osterreichern, plotzlich rickt das eigene Kind in den Mittelpunkt, weil es gut
Ubersetzen kann... Es bewegt sich sehr viel in einem Selbst. Auch flr uns
selbstverstandliche Dinge sind fir andere Kulturen nicht so. Die Sache mit dem Muill
zum Beispiel. Was ist schon, was ist nicht schon. Da sind Gartenregeln wichtig, die
untereinander vereinbart werden. Da gibt es Diskussionen und natirlich funktioniert
es vielleicht nicht so gut wie in anderen Garten. Trotzdem ist es ein sehr schoner
Prozess. Es ist reflektieren, mit sehr viel Respekt, Zuhdren und sehr viel mit Geben
und Nehmen und Akzeptieren.

VH: Es kommt sicher auch auf die Umgebung drauf an, oder? Wenn ich rundherum
Wohnungen habe mit 2000 Euro Miete, Wien im 3. Bezirk, habe ich mit ganz anderen
Menschen zu tun. Und mit anderen Erwartungen und Anspruchen.

IP5: Der 3. Bezirk ist ja auch gross und hat viele Gemeindebauten, aber naturlich,
jedes Viertel hat was Eigenes. Die Umgebung um den Arenbergpark, wo der Garten
ist, ist schon sehr nobel, aber wir haben geschaut, dass es in Gehweite ist... es
wurde im ganzen Bezirk ausgeschrieben und wir haben bei der Auswahl geschaut,
dass die Gartnerlnnen nicht zu weit weg wohnen. Es ist schwierig zu sagen. Wir
haben auf der Karte geschaut, welche Bauten es gibt... um viele unterschiedliche
Menschen zu erreichen, nicht nur die, die sich etwas anderes leisten kdnnten. Aber
es ist eine gute Mischung. Im 3. war es sehr schwer, Personen, die gerade nach
Osterreich gekommen sind, zu erreichen, zu gewinnen. Das Ganze ist (ber die
Agenda 21 gelaufen, mit denen wir sehr gut kooperieren und die haben
Steuerungsgruppen, Treffen mit Burgerinnen, ich bin immer wieder erstaunt wie
engagiert die Leute sind. Es gibt in diesem Bezirk sehr viele Arbeitsgruppen, die sich
wirklich leidenschaftlich um verschiedene Themen kimmern. Durch die Agenda wird
immer wieder vermittelt und wir haben im Garten im 1. Jahr extra 3 Beete frei
gelassen. Wir haben diese Migrantinnenbeete genannt, es ist ein unglucklicher
Begriff, er gefallt uns nicht mehr, wir nennen sie jetzt Beete fur Personen mit sozialer
Benachteiligung. Und wir haben durch die Agenda 21 mit der mobilen
Familienbetreuung Kontakt aufgenommen. Oder sie mit uns, weil es immer wieder
Familien gibt, die das gut brauchen kdnnten. Es hat aber nicht geklappt, weil es sich
um Familien gehandelt hat, die nicht mit dem Alltag zurecht kommen. Aber im 3.
Bezirk sind alle sehr sozial und auch bereit viel zu dulden. Sie wissen, es gibt einige,
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die nie so viel tun werden wie andere und sie sind bereit, diese mitzutragen. Das
finde ich sehr schon.

VH: Das heisst, es ist ganz wichtig, dass die Vielfalt der Teilnehmerlnnen gegeben
ist.

IP5: Genau. Es sollte sozial gemischt, also gemischte soziale Milieus, es sollte die
Nachbarschaft widerspiegeln. Man muss sich die Zusammensetzung der
Bevolkerung ansehen. Gibt es einen 50%igen Anteil von Tarklnnen zum Beispiel.
Dann muss ich schauen, dass diese auch vertreten sind. Wie gesagt, es gibt
Bevolkerungsgruppen, die du nur im Nachhinein erreichen kannst und das muss
berucksichtigt werden, damit es auch einen Platz gibt im vielleicht 2. Jahr. Aber es ist
nicht leicht, das Uber ein Anmeldeformular zu eruieren. Du kannst keinen
Einkommenssteuerbescheid der Anmeldung beilegen. Du verlost blind, hast kein
Gesicht dazu. Wenn du Gluck hast, dann gibt es eine Mischung, wenn nicht, dann
eben nicht.

VH: Welche Ziele hat der ,Gartenpolylog“ und wie schauen die Plane in der Zukunft
aus?

IP5: Ich wirde mir winschen, dass so viele Garten entstehen kdnnen, wie verlangt
werden, also auch in der Stadteplanung. Es sind schon ansatzweise Dinge da, aber
letztendlich gibt es einen Druck des Geldes. Ich wirde mir winschen, dass die Frei-
und Zwischenraume immer mit geplant und berucksichtigt werden. Ich denke da ist
die Stadt Wien gut unterwegs, aber man sieht immer wieder, dass in
Einzugsgebieten zum Beispiel gebaut und gebaut und nicht geschaut wird, dass es
Kommunikationsraume gibt, gemeinsame Raume im Freien. Es ist eine Entwicklung,
die langsam schwacher wird, aber die Stadt Wien hat jahrelang alles in die Hand
genommen, hat alles betreut, Uberbetreut. Und beim Guerilla Gardening war es so:
lassen wir es entstehen, lassen wir uns Uberraschen. Jetzt sind sie offener und
gelassener. Das Gute ist, man kann nicht wirklich daran scheitern. Wenn es nicht
funktioniert, dann eben nicht. Was ich mir winschen wirde ist, dass es schneller
geht, wenn der Wunsch da ist, dass auch auf Beton gegartnert werden kann.

VH: Auch, dass Zwischennutzungen gefoérdert werden.

IP5: Genau, da ist Jutta Kleedorfer von der MA 18 eine gute Ansprechpartnerin. Sie
ist voll dahinter um das zu férdern und plant sehr viele tolle Projekte.

Also ich wiurde mir eine essbare Stadt winschen, in der es nicht nur Zierpflanzen
gibt. Und nicht in jeder Stadt lauft es so gut wie hier. Aber es gibt in jedem
Bundesland mindestens einen Garten. Aber mehr Beteiligung ware winschenswert
und auch ,dass es nicht ein Trend wird, wo Gesellschaftsgruppen ausgegrenzt
werden. Dass man mit einer Philosophie und mit Hand und Fuss an die Dinge
rangeht, es soll auch nicht ganz aus der Verwaltung kommen, was in gewisser Weise
auch positive Aspekte hatte. Und dass die Verwaltung es auch verbreitet. Denn die
Kommunikationswege die wir kennen, sind nicht von allen zu sehen. Email,
Newsletter auf Deutsch, das lesen viele nicht. Diese Sensibilitat muss man pflegen,
man darf nicht aus den Augen lassen, dass es gerade das Schone ist, dass man sich
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um diese Gruppen bemuht. Es geht darum, Dinge zu verwandeln, Lebensstile zu
andern und die, die ganz anders leben, fir die ist es am interessantesten.

VH: Sonst ware es ja elitar, oder?

IP5: Genau. Es ist ja auch so, dass bei Projekten der solidarischen Landwirtschaft,
wieder nur die mitmachen, die sowieso auf eine bewusste Ernahrung achten. Bei
Selbsterntefeldern gibt es viele Migrantinnen, die Wert auf Produktion legen. Aber es
gibt Bezirke, wo die Menschen kaum die Moglichkeit haben etwas zu teilen, weit weg
zu fahren, viele Kinder haben... gerade da ist die Nische der Gemeinschaftsgarten.
Weil es geht nicht darum, wie gross oder klein der Garten ist, es gibt Minigarten, die
aber trotzdem ihre Funktion erflllen. Und die erreichen Altersgruppen, die du durch
andere Projekte nicht erreichst. Da ist sehr wohl der Kern flr die Zukunft und das soll
bewusst gemacht werden.

Vielleicht noch eine Anregung zur Stadt Wien. Es ware gescheiter, diese Forderung,
die es ja schon gibt, die ja auf einen Garten pro Bezirk beschrankt ist, flexibler zu
gestalten. Zum Beispiel: im 19. Bezirk reicht niemand ein und so geben wir das Geld
dem 22 .Bezirk, in dem heuer 3 Garten entstehen. Und nicht: 1 Garten pro Bezirk
und die Forderung gibt es nur einmal. Das erzeugt Stress und Konkurrenz, die
unnotig ist. Ich weiss auch nicht, ob es pro Jahr ein bestimmtes Budget gibt und sie
froh sind, dass es weniger ist, aber ich denke mir, dass es nicht so sinnvoll ist. Auch
mussen 3600 Euro vorgestreckt werden. Es ist etwas seltsam. Du bekommst keine
sichere Zusage, ob du die Forderung bekommst, also es ist schon ziemlich sicher,
dass du es bekommst, wenn sie das sagt, aber niemand kennt sich wirklich aus.
Auch ob es die Férderung im nachsten Jahr noch gibt. Das sollte man entscharfen
und anpassen.

VH: Wahrscheinlich braucht es noch Zeit, damit es sich entwickelt. Um zu sehen was
daraus entsteht.

(Dauer: 0:56:47)
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Veronika Huber (VH): Beschreiben sie bitte kurz was sie machen.

IP6: Ich bin Betreiberin eines Vereins. Also klnstlerische Leiterin, ich arbeite mit
Klnstlern, die Kunstprojekte entstehen halt alle. Seit eineinhalb Jahren ist hier ein
reiner Kunstraum, wo Ausstellungen passieren, die sich mit dem Thema Hinterland
auseinandersetzen. Wir haben eine thematische Ausstellung pro Jahr, die ist zur
, Artweek“. Das war eben letztes Jahr zum Weltuntergang oder zum Paradies, zum
vermeintlichen Paradies, das nachher kommt, weil ja die Welt untergegangen ware.
Das Jahr davor war eine Iran-Ausstellung, die ich in Teheran gemacht habe, die wir
dann hierher gebracht haben. Dieses Jahr geht es um Sticken in der
Zeitgenossischen Kunst. Der Rest sind Ausstellungen von Kunstlern, die ist jetzt
noch bis 1 Juni, danach kommt ein deutscher und ein osterreichischer Kunstler, die
gemeinsam was machen und ab 3. Juli kommt eine Japanerin, die aber im Garten
arbeiten wird. Die ladt ein jeden Samstag zum Frihstlick. Das Projekt heif3t
, Art+Breakfast, da siedelt sie sich einfach in Galerien und Kunstraumen an und
arbeitet dort mit den Menschen, die vorbeikommen. Und dieses Mal ist es eben im
Garten. Das ist sicher ganz spannend, weil erstens ist das ein Freiraum, den es in
Japan ja gar nicht gibt, einen Garten vor der Tur zu haben, oder in einer Stadt so wie
Tokio nicht gibt, sagen wir so. Und das ist eben das erste Mal, dass sie es wirklich im
Freiraum macht.

VH: Ich habe letztes Jahr im Winter 2 Wochen in Japan verbracht, da ist mir
aufgefallen, dass man, obwohl wirklich alles sehr eng und klein ist, Gberall vor den
Hausern Topfe sieht, jeder Platz wird ausgenutzt, um seinen Garten dort
unterzubringen.

IP6: Ja, sie nutzen auch jeden Platz aus, um rauszugehen — also wo wir Uberall
gesessen sind oder gestanden sind... Auch ohne Grin, aber einfach nur um
Frischluft — Frischluft unter AnfGhrungszeichen — zu bekommen.

VH: Sie haben gesagt, ein Grund fur ihren Garten war, dass sie etwas etwas Grunes
sehen wollen. Mit ihren Nachbarn haben sie dann einen Parkplatz gemietet, um
darauf zu Gartnern. Wile ist diese Idee entstanden?

IP6: Naja, weil uns die Autos am Arsch gegangen sind, ganz brutal gesagt. Ein
Gedanke war immer schon, einfach einen Baum zu haben (das geht natirlich gar
nicht), und dann war naheliegend. Wir haben in den letzten 2 Jahren draul3en immer
schon 1-Tages-Veranstaltungen gemacht, das kam eigentlich aus der ldee, dass wir
2009 die Eroffnung der Salzburger Festspiele gemacht haben, dort wollten wir an der
Pferdeschwemme ganze 100 m? Rollrasen auslegen. Dann sind wir aber
draufgekommen, dass das zu schwer ist, vor allem fir einen Abend und dann haben
wir dafiir 100 m? Kunstrasen gekauft. Einen Teil haben wir dann dem Kunstverein vor
Ort geschenkt, einen Teil haben wir aber mitgenommen. Und dann haben wir eben
angefangen, schon 2009, und 2010 und 2011 auch einfach nur mal so 2 Parkplatze
grun zu machen und dort draufRen sitzen. Das erste Mal illegal, d.h. da sind wir keine
2 Stunden dort gesessen, da ist die Polizei schon gekommen, weil uns x Leute
angezeigt haben. Da haben wir gedacht, eigentlich ware es doch nett, das langer zu
machen. Und so kam das einfach, weil wir gesehen haben, wie viel Raum man
plétzlich hat, also wie viel Raum entsteht, einfach nur dadurch, dass ein Auto weg ist,
so viel Platz! Ja und dann bin ich halt mal losgegangen zum Laufen, wo ich dann von
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A nach B nach C nach X nach A nach B nach C nach X geschickt wurde in x-facher
Ausfihrung.

VH: Es funktioniert sicher anders, als einen Gastgarten zu mieten fiir ein Lokal,
oder?

IP6: Ja! Vor allem.. es gibt ein eigenes Schanigartenamt, das hat die Zustandigkeit,
aber einen Schanigarten wirden wir gar nicht bekommen, weil wir keine Konzession
haben. Man bekommt es wahrscheinlich leichter als Schanigarten, weil die zahlen
halt viel mehr, der groBe Unterschied zu uns ist, es gibt bei uns keine
Konsumationspflicht. Du kannst dich einfach hinsetzen, du kriegst bei uns was, wir
schenken aus, weil das durfen wir als Verein, aber es gibt nur was, wenn wer da ist.
Du kannst dich auch mit eine Flasche Wein hersetzen, das ist egal. Es ist nicht so,
dass du konsumieren musst.

VH: Das heilt von der Idee zur Verwirklichung sind sie auf viele institutionelle
Hindernisse gestollen?

IP6: Ja.

VH: Wie lange hat das ungefahr gedauert?

IP6: 8 Monate.

VH: Und richtig losgegangen ist es dann letztes Jahr?

IP6: Genau, wir haben ab 31.Mai aufgebaut, ab 1.Juni war es dann offen bis
20.September.

VH: Nachdem ja ihr Garten auch flr andere zuganglich ist, hat sich ihr
ursprungliches Ziel, einfach nur was Grunes vor der Tur zu haben, etwas gewandelt?

IP6: Naja, etwas Grunes vor der Tur zu haben war ja nicht die Hauptbedeutung, es
geht einfach um die Nutzung von Freiraum in der Stadt. Das Wichtigste in Wien ist
der Parkplatz. Wir haben sehr oft gehort, von der Bezirksvorstehung, ein Parkplatz ist
eine Wahlerstimme. Und zwar x-fach, also nicht einmal. Deshalb bekommen wir die
Parkplatze auch nur in den Sommermonaten. Wir wollten es auch dieses Jahr wieder
frher haben, weil wir nicht wissen wie wir anpflanzen sollen. Weil das ist ja auch
illegal, was wir da tun, es ist ja nicht erlaubt, etwas vor die Tur zu stellen, da braucht
man eine Aufstellgenehmigung. Aber da schauen sie jetzt schon driber hinweg.

VH: Hat da das mediale Interesse was damit zu tun?

IP6: Sicher auch, aber ich glaub vor allem, das ist eine personliche Geschichte,
indem man die einfach bearbeitet und standig hingeht und einladt. Jetzt gibt's eine
neue Bezirksvorsteherin, die ist von Anfang involviert gewesen, also das ist einfach

personlich. Naturlich hilft das Mediale — es waren sehr viele auslandische Touristen
da, die das angeschaut haben und die wollten uns unterstitzen und dann hat eine
gemeint, sie wurde am liebsten ein Brief an den Blurgermeister schreiben. Sie hat uns
also auf die Idee gebracht, ich hab dann jedem gesagt, der uns unterstiitzen wollte,
schreibt doch an den Bezirksvorsteher. Da durften dann viele positive
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Ruckmeldungen eingelangt sein, was offenbar au3ergewohnlich war, denn auch alle
negativen Rickmeldungen gehen an ihn. Am Anfang war er also sehr skeptisch, er
hat selbst gesagt, am Anfang hatte er sehr viele Beschwerden bekommen, er hatte
sich schwergetan, zu rechtfertigen, dass er da 2 Parkplatze hergibt (was lacherlich
ist, weil man im Sommer hier immer einen Parkplatz findet). Er sagt aber weiter, dass
er am Ende so viele positive Ruckmeldungen bekommen hatte und sogar
begllickwunscht worden ware zu seiner Idee. Das heilt, es muss geholfen haben —
und das Mediale — mir ist das gar nicht so aufgefallen, aber als ich im Herbst bei den
Grunen einen Vortrag hielt, hatten wir 57 Pressemeldungen, was man sonst sehr
schwer erreicht. Das war dann schon beeindruckend. Ich war sehr beeindruckt, weil
das alles so zusammengefasst war. Das liest man ja normalerweise nicht alles — es
war sehr viel aus der Bezirkszeitung, die hat das schon sehr aufgenommen.
Eigentlich ist das ja totale Lokalpolitik die man da macht, das interessiert ja einen im
nachsten Bezirk schon nicht mehr, das ist wirklich lokalst. Da helfen dann vielleicht
schon die Medien. Uns helfen sie dieses Jahr, denn wenn man mit Anfragen kommt,
heil3t es, wir haben ja schon letztes Jahr was dartber gehort.

VH: Und auch finanziell?

IP6: Nein. Also wir bekommen dieses Jahr die Erde gesponsert von der Stadt Wien,
aber das geht natlrlich auch nur durch standigen personlichen Einsatz. Es ist leichter
jetzt, Sponsoren zu finden, weil du ihnen was zeigen kannst. Davor konnte sich
keiner was vorstellen. Jetzt gibt es ein ganze Paket an Informationen, da ruf ich den
Sponsor an, sag, bitte wir brauchen, wie schaut es aus? Dadurch ist es leichter.
Ohne Foto, ohne Berichte, ohne Irgendwas... Wir haben letztes Jahr alles selbst
finanziert, alles. Also es geht eigentlich darum, dass es leichter ist, wenn schon mal
was da war, Geld zu lukrieren.

VH: Und die tatsachliche Arbeit, macht ihr alles selber oder interessieren sich
Nachbarn dafiir, mitzuhelfen oder nutzen die das auch?

IP6: Naja, was ich dieses Jahr schon gemerkt habe, wenn Leute vorbeigehen, die
sprechen uns schon an, ,Ah, es kommt wieder...“ und ,Ah, dieses Jahr darf ich mich
auch dort hinsetzen!”. Also sie hatten letztes Jahr sehr oft das Gefuhl, das ist privat |
— keine Ahnung warum. Aber sie haben dann schon gemeint, es habe immer so
privat ausgeschaut. Naturlich es ist nicht anonym, es kdnnen sich 20 Leute dorthin
setzen und man kommt eigentlich immer mit den Leuten zum Reden, weil du fragst
zumindest, wenn wer da ist, ob sie was trinken wollen, also es ist nicht dieser
anonyme Gastgarten, weil es halt einfach sehr eng ist. Es ist halt nicht ein grol3er
Park. Und deshalb ist halt einfach die Angst da. Es waren schon einige Kinder da, die
uns, als sie auf Urlaub gefahren sind, ihre Pflanzen gebracht haben. Also so das gibt
es schon. Es hat sich auch so ein bisschen eine Nachbarschaftspolizei entwickelt, es
gibt so einige Senioren, die dann schauen, wer was nimmt, ,Da hat jemand
Schnittlauch genommen!“, ,Da hat jemand Krauter genommen!“, oder was auch
immer. Was ja voll ok ist, solange man es nicht kaputt macht, es gab auch leider ein
paar, die was kaputt gemacht haben. Es ist schon irgendwie... Ich glaube, dass das
dieses Jahr mehr wird. Vor ein paar Wochen, als wir angefangen haben, die Kisten
rauszustellen ist wer vorbeigekommen mit seinem Sohn und hat gemeint, er hat sich
so angeregt gefuhlt und hat jetzt am Balkon auch 2 Kisten aufgestellt. Also ich
glaube, es andert schon was, da oben!
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VH: Das heil3t man kann dann erst nachstes Jahr sehen, ob sich in der Umgebung
was verandert. Ich glaub, obwohl das hier kein klassischer Gemeinschaftsgarten ist,
ist es etwas, das eine Nachbarschaft verbinden kann, oder?

IP6: Auf jedem Fall! Es ist auch so, dass wir dieses Jahr Leute dazu anregen, mit
ihren Kisten zu kommen, oder Steigen oder was auch immer, hier dann Erde
einflllen und Samen und die sollen sie mit nachhause nehmen und dann auch
fotografieren. Wir wollen dann eine Website machen, wo man dann sieht, wo Uberall
diese quasi Tochtergarten entstehen. Wir haben noch keine Finanzierung dafur, wir
suchen noch, aber prinzipiell haben wir vor, das zu machen.

Eben und diese ldee, was anderes zu machen. Wir wollen ja hier nicht Uber
eineinhalb Parkplatze einen Gemusegarten haben, weil dann kann man sich nicht
mehr hinsetzen. Wir haben auch gesagt, wir machen Liegestihle. Es geht vor allem
um den Freiraum. Und das Grin: es missen ja nicht immer nur schéne Pflanzen
sein, es konne ja auch Nutzpflanzen sein. Wobei sehr viele Leute, die
vorbeigegangen sind, gemeint haben: ,Das kann man ja nicht essen, die ganzen
Abgase...“. Ich meine, die groRten Felder sind ja im Marchfeld und das ist die
Einflugschneise von Wien-Schwechat und ich glaube nicht, dass dort weniger
Abgase sind als hier. Also ich leb noch, wir leben alle noch und wir haben alles
gegessen.

VH: Vielleicht kann man das vom letzten Jahr noch nicht so eindeutig sagen, aber
wenn du sagst Senioren, Kinder: Ist das auch ein bisschen Generationen
verbindend?

IP6: Wir hatten letztes Jahr viele Senioren, die vorbeikamen. Also Senioren und
Kinder aus 2 ganz banalen Grunden: das sind die, die spazieren gehen. Die
Jungmuatter gehen mit ihren kleinen Kindern spazieren, mit dem Kinderwagen und
haben meistens noch ein groReres Kind dabei. Die, die da rundherum wohnen die
sehen das von oben und finden das super. Und die Senioren spazieren auch herum,
weil sie einfach Frischluft wollen, die erzahlen auch wahnsinnig viele Geschichten.
Bei den Senioren war letztes Jahr das Problem, dass sie sich alle nicht hingesetzt
haben, weil wir nur diese Kisten umgedreht haben und alle gesagt haben, sie
kommen da nicht mehr auf. Also das ist einfach ein rein praktisches Problem. Aber
sie erzahlen und geben Tipps, also sie wollen einfach reden. Aber jetzt wirklich
verbindend — da misste man standig da sein, und sich um die Gaste kimmern. Aber
auch unsere Nachbarn haben wahnsinnig viel zu tun und wenn ich hier offen hab,
dann hab ich auch was zu tun — wenn ich nichts zu tun hab, dann bin ich nicht da. Da
braucht es einfach jemanden daflr, der aktiv was macht, das muss wer tun, das
passiert nicht einfach so. Die Leute kommen vorbei und reden. Aber sie reden mit
dem, der gerade da ist. Also einfach so passiert nichts. Das muss gefuhrt werden.
Aber daflr gibt es wenig Geld, also ich kann nicht einmal jemanden hinstellen, der es
macht, weil ich kann den ja nicht bezahlen. Ich selber stehe ja gratis da, aber ich
muss halt in meiner Zeit hier auch noch was anderes machen.

VH: Aber es wird dann zumindest bei Veranstaltungen passieren?
IP6: Genau. Also es kommen schon immer Leute, aber es sind oft immer wieder

dieselben. Wir haben eine Aussendung, einen Newsletter. Aber es komme immer
wieder Leute vorbei, es ist eigentlich sehr viel los.
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VH: Die Entwicklung in der Zukunft: Erscheint es ihnen als kurzfristiger Trend oder
glauben sie an genugend Potenzial, dass es weitergehen wird oder sich noch
ausweitet, sie dann vielleicht die halbe Stral’e haben kdnnen?

IP6: Das bezweifle ich. Wir haben auch dieses Jahr wieder um 3 Parkplatze
angesucht, das war chancenlos. Wir sind jetzt bei eineinhalb Metern mehr als letztes
Jahr. Es gab letztes Jahr von einigen Herrschaften, die da vorbei spaziert sind, den
Vorschlag, doch eine Unterschriftenliste aufzulegen, sie wirden gerne die ganze
Stralde grin sehen. Ich glaube schon, dass die Leute immer mehr Bedurfnis nach
Freiraumen haben, weil es immer weniger gibt. In Wien gibt es allerdings noch relativ
viel. Weil wir vorhin das Beispiel Tokio angesprochen haben: dort darf man nur ein
Auto kaufen, wenn man einen Parkplatz vorweisen kann. Ich finde es total unnétig,
dass jeder hier sein Auto hat, weil erstens brauchst du das Auto nicht in der Stadt,
die Stadt ist klein genug, also ich fahre alles mit dem Fahrrad, aber man kann zu Ful}
gehen, oder offentlich, so weit sind die Strecken nicht in Wien. Also ich denke schon,
dass ein Umdenken stattfindet. Grad wenn man sich die ganzen stdlicheren Lander
anschaut, zum Beispiel Stditalien: jede alte Frau nimmt sich ihr Sesselchen und stellt
es sich auf die Stralle, auch an einer vollbefahrenen Stralte — also ich glaube gar
nicht, dass es ums Grun (das ist sicher gerade ein Trend) geht, sondern um
zusatzlichen Freiraum flr den Menschen, nicht fir parkende Autos. Also ich glaube,
es geht schon um das Umdenken, wie kann man den Raum wieder fur den
Menschen interessant machen und nicht fir Autos.

VH: Heilt das, ihr Projekt ist auch ein Beweis, dass es mdglich ist, trotz dem
Widerstand (Stichwort: Wahlerstimme), dem Autoverkehr Platz zu nehmen? Und
vielleicht auch Ausdruck eines Umdenkens ist, dass man nicht mehr nur seine
Wohnung als seinen Bereich sieht und den offentlichen Freiraum nur passiv nutzt,
sondern beginnt, in einen Freiraum auch aktiv einzugreifen und ihn auch als ,Meins®
anzusehen?

IP6: Ja, aber nicht als Meins/Meins sondern als Meins/Unseres! Es ist ja das
offentliche Mein. Ich bin letztes Jahr sehr oft da drauRen gesessen und wollte
arbeiten, aber das ist nicht mdglich, weil standig Leute vorbeikommen und standig
Kommunikation stattfindet. Und darum geht es ja auch. Es hat letztes Jahr ein
Klnstler gesagt: Der Garten ist ein Ort der Kommunikation. Und genau das ist es.
Wir leben doch alle nebeneinander. Das merkt man im Vergleich Winter/Sommer: im
Winter redet kein Mensch miteinander, weil alle in ihren Hausern drin sind, im
Sommer ist man schon wieder mehr draul3en, so wie die Kiinstlerin, die gerade
vorbeigekommen ist. Wenn wir drauf3en sitzen, reden wir jedes Mal 5 Minuten, wenn
ich drinnen sitze und sie von A nach B lauft, kommt sie nicht jede Mal herein und sagt
Hallo. Tut man ja nicht. Und das ist bei allen so, die vorbeigehen. Das ist einfach
dieses Privat/Offentliche oder dieser 6ffentliche Privatraum, wie auch immer man ihn
nennt. Aber ich habe es schon interessant gefunden, dass dieser Grinraum so privat
gewirkt hat auf viele, die sich nicht eingeladen gefuihlt haben. Natirlich lade ich nicht
jeden einzeln ein. Aber es gab keinen Zaun, die Umgrenzung gab es naturlich, weil
die vorgeschrieben war. Aber eben allein dieses ,da gibt's was, was es eigentlich
nicht gibt“. Aber es fallt schon wieder auf, dass es nicht da ist und jeder freut sich
schon, dass es wieder kommt. Ich glaub schon, dass es vor allem darum geht, einen
Raum fur jemanden, fir Menschen zu schaffen.

VH: Und offener zu werden in der ganzen Stadt..
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IP6: Ja! Und Grun Iadt halt ein, weil es einfach freundlicher ist als wenn ich da
Betonplatten hinlege. Wahrscheinlich funktioniert auch, wenn ich einfach Holztreppen
mache. Das hat ganz interessante Aspekte. Und es ist auch interessant, quasi im
Verkehr zu sitzen, man sitzt eigentlich am Boden. Wir sind oft im Gras gelegen, was
man ja normalerweise auch macht. Und man bekommt eine ganze andere
Sichtweise, es fahren einem die Autos Uber den Kopf driiber, man bekommt mit, was
es fur eine Lautstarke hat, wenn man sich unterhalt und Mopeds vorbeifahren. Durch
die Niedrigkeit, den anderen Blickwinkel, bekommt man ganz ein anderes
Verstandnis, eine andere Sichtweise auf das, was rundherum passiert, das ist oft
erschreckend.

Es ist aber auch ganz witzig, es hat sich da dann eine eigene Fauna entwickelt, zum
Beispiel Kartoffelkafer! Wo auch immer die herkamen, wir hatten keine Kartoffeln,
aber wir hatten Kartoffelkafer! Das ist dann schon beeindruckend. Von Bienen oder
Libellen ganz abgesehen, aber ein Schadling wie ein Kartoffelkafer! Es waren auch
Mause da. Es spricht sich also anscheinend auch in der Natur herum, dass es da
was gibt.

VH: Ein eigener Mikrokosmos.

IP6: Ja, und das finde ich schon ganz spannend, was da entsteht und wie man dann
zu dem Verkehr steht. Wenn man so sitzt, ist es ganz normal, dass Autos
vorbeifahren, aber wenn man da unten sitzt, im Garten, dann ist das total nervig,
wenn die vorbeifahren.

VH: Weil man ja meistens auch selber nur am Weg woandershin ist.

IP6: Ja, im Garten ist es einfach ein ganz anderes Gefuhl. Der Verkehr hat ja auch
was Spannendes. Ich weil} nicht, ob du die Highline in New York kennst. Die haben
dort tatsachlich eine Auskragung gemacht, mit Sitzstufen und man schaut nur auf
den Verkehr hinunter. Wie im Kino, sie haben es auch eingerahmt, mit einer
Glasscheibe und man schaut nur auf den Verkehr. Es ist unheimlich spannend, aber
wie wahnsinnig ist es, Leuten ein Kino zu bauen, damit sie auf den Verkehr
schauen? Ich finde das eine super Idee, aber genau das hat mich dann wieder an
uns erinnert, es ist naturlich was anderes, wir haben kein Kino da, aber wie man
damit umgeht, einen anderen Blickwinkel schafft.

Und wir wollten einfach einen Rasen haben, das skurrilste ist einfach das Mahen da.

VH: Aber UG ist schon ein Stiick weit politisch, oder?

IP6: Ja total! Ich habe das echt nicht gedacht! Ich habe gedacht, ich miete mir ein
Stlck. Wir zahlen ja dafur, und nicht wenig, das erlasst uns die Stadt nicht. Das war
eigentlich mein Wunsch, aber das ist chancenlos, die Stadt erlasst uns die Gebuhren
nicht. Aber abgesehen davon, ich hatte mir nie gedacht, dass das so ein Politikum
wird. Ich habe gedacht, ich zahle ja dafir, ob ich da jetzt einen Schanigarten aufstelle
oder so was, musste doch egal sein — ist es aber nicht. Aber genau deshalb, weil ein
Schanigarten ist konsumpflichtig und damit zahlt das Lokal und damit passt es schon
wieder, da gibts Uberhaupt keine Diskussion. Aber sobald etwas fur den Menschen
frei ist (ich zahl ja trotzdem was, wie der Schanigarten)... Ich habe die Denkweise
noch nicht nachvollzogen, die da ablauft in den einzelnen Abteilungen, aber es ist
ein totales Politikum.
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VH: Vielleicht auch deshalb weil es von ihnen kommt und keine Idee der Stadt war?
Ein Schanigarten ist quasi ein Geschaft, also ganz was anderes, und es ist jetzt kein
Bezirksfest, wo es flr ein paar Wochen ein Wiese gibt, sondern es ist etwas, das von
der Bevdlkerung kommt, damit kommt die Stadtpolitik anscheinend nicht so zurecht.

IP6: Naja, es war dann bei der Genehmigung so, dass gesagt wurde, , Ok, ihr seid
ein Verein, dann konnen wir das ja noch machen®. Wir haben das ja zuerst
gemeinsam eingereicht und dann wurde uns angeraten, das nur Uber den Verein
Hinterland zu machen. (Fur uns war das egal, da wir beide im Vorstand von
Hinterland sitzen.) Begriindung: es kann ja nicht sein, dass jedes Geschaft so etwas
beantragt. FUr den Verein ging es, als Kunstprojekt, aber es geht nicht, dass das ein
Geschaft macht — wirklich mit der Aussage: ,Da kann sonst jeder kommen®. Also es
ist wirklich die Angst, das noch wer kommt.

VH: Sind sie auch mit anderen Vereinen in Kontakt?

IP6: Es haben sich viele gemeldet. Es kommt irrsinnig oft, also x-fach, auch von der
Stadt die Frage, ich mdge eine ToDo- Liste zusammenstellen. Aber da weigere ich
mich immer, weil es keine ToDo- Liste gibt. Es gibt einfach nur: Lauf von A nach Z
und 3 mal hin und zurtick und dann uberleg dir was du machst. Aber da gibt es keine
To Do - Liste. Wir haben ja auch nicht gewusst, wie da so ein Rollrasen wachsen soll.
Da haben wir uns dann eben informiert, da redet man dann eben mit Gartnern,
probiert es aus. Es will jeder alles so vorgefertigt haben.. Die Stadt wollte, in den
neuen Parkpickerl - Bezirken, wo jetzt so viele Parkplatze frei sind, Uberall solche
Flachen machen. Auf Nachfrage, wer sich denn darum kiimmere, hab ich die Antwort
bekommen: ,Naja, das wird schon die Nachbarschaft machen.“ Aber ich sehe das
sehr kritisch: Man bendtigt da aber einen Wasseranschluss, man muss mahen, das
ist sehr viel Arbeit. Wir haben im August beide zu, und mussen schauen, dass
zweimal am Tag jemand gielfen kommt, sonst ist das hin! Gemaht gehort auch alle
10 Tage, also das ist echt Arbeit und das macht nicht jeder einfach so, das muss
organisiert werden. Das ist diese Vorstellung, ich stelle was zur Verfugung und dann
machen die Leute das schon.

VH: Die Stadt greift das naturlich auf, weil es eben auch im Trend ist, die Grinen
sind in der Stadtregierung, aber trotzdem funktioniert es nicht von oben nach unten.
Es funktioniert ja auch nicht, beispielsweise in einem Gemeindebau einfach
Hochbeete aufzustellen und automatisch davon auszugehen, es kimmere sich
jemand darum.

IP6: Das gibt es schon, im 3. Bezirk, eine Ecuadorianerin, die macht das. Aber die ist
dort. Die redet mit den Leuten. Die haben mehr Anmeldungen als sie Platz haben.
Aber es gibt eine Informationsstelle, eine Anmeldung, das geht nicht einfach so. (Das
muss strukturiert sein. Vielleicht gibt es auch bei uns deshalb das Geflhl, das sei
privat. Wenn man standig da stehen wurde, die Leute ansprechen und einladen..
Deswegen versuchen wir auch, die Leute anzusprechen und zu sagen: ,Kommts
vorbei!“. Wir haben letztes Jahr auch einfach zu wenige Freiflachen gehabt zum
Bepflanzen. Wir wollen dieses Jahr auch wirklich die Leute dazu einladen zu
kommen, indem wir aber auch einfach Beete freilassen. Wir haben letztes Jahr
einfach nix freigelassen, weil wir auch den Wahn gekriegt haben, es muss alles
sofort schén werden — es ist dann eh viel zu viel geworden.
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Das Kartoffelbeet an da driben, da sieht man noch nix, klar, weil wir so tief gesetzt
haben, das dauert halt. Aber letztes Jahr hatten wir da schon wieder 5-mal was
daruber gesetzt — und dann kommt aber alles, und dann ist es zu viel. So ist es
letztes Jahr passiert, diese Jahr wollen wir es strukturierter machen, aber wir haben
einfache keine Ahnung vom Gartenbau.

VH: Aber ist eben alles ein Prozess des Lernens, oder?

IP6: Genau. Was wir ja alle nicht mehr kdnnen ist: Warten. Es muss alles gleich
sofort griin und weil3 Gott was sein. Aber wenn du sast, dann kommt halt erst mal
nix. Und dann kommt aber doch schnell was, da sind schon die ersten Radieschen!
Und da driiben die Chili-Pflanze.

VH: Der urbane Garten ist ja in Wien eher erst am Anfang...

IP6: Es gibt keine urbanen Garten, das sind ja alles Gemeinschaftsgarten, die in
Wohnsiedlungen entstehen oder in Brachen, in der Lobau oder halt in irgendwelchen
Wohngebieten, in den Parkanlagen dazwischen. Haben sie den Film gesehen im
Filmarchiv, den die letztes Jahr gedreht haben?

VH: Ja.

IP6: Da ist das ziemlich gut dargestellt. Eigentlich kommt die Idee ja aus New York,
aber die haben das ja als ganz anderes Projekt gemacht — bei uns gab's das nach
dem Krieg auch, diese Kartoffelacker, weil die Leute einfach was zum Essen
gebraucht haben. Den Leuten am Land ging es besser als denen in der Stadt, weil
du kannst den Beton und dort wo dein Auto steht nicht essen — und in New York war
es ja auch nichts anderes: Die haben die Brachen, die leeren Grundstiicke einfach
genommen. Das ist dann schon anarchistisch. Die haben es einfach genommen, weil
keiner daflir gezahlt hat und jede Hand gebraucht wurde. Und die haben das einfach
kultiviert — aber einfach zum essen. Jetzt bei uns ist es ja der Luxus, dass wir
Freiraum haben wollen. Das sind andere Needs, keine Ernahrungssicherung. Ob ich
die Tomate jetzt hier esse oder aus dem Supermarkt — gut sie schmeckt besser. Aber
sie kostet mich im Supermarkt wahrscheinlich weniger, als wenn ich sie hier selber
ziehe.

Und das Interessante ist, weil wir grad bei dem Beispiel sind, in New York hat sich
das auch gewandelt. Es gibt noch immer ganz nette Garten fur Kinder, wo es darum
geht, das zu erleben, dass da eine Pflanze wachst und das daraus was wird. Das
hatten wir hier letztes Jahr auch: ,Was, das ist ein Radieschen? Das kommt da
raus?“ Die Fragen kommen wirklich, ich hab mir das nie gedacht, dass die Fragen,
,Was, das ist unter der Erde?“. Ich bin anders aufgewachsen, unsere Kinder
wachsen anders auf, aber es gibt diese Stadtkinder, die nicht wissen, wo eine
Kartoffel oder ein Radieschen herkommt. Aber, was ich jetzt sagen wollte, diese
Wandlung in New York: Es gibt nicht mehr diesen Need Essen haben zu mussen,
aber selbst in New York haben sie die Brachen gelassen. Sie pflanzen noch immer
und es kommen immer weitere, die sich so einfach kleine Paradiese schaffen. winzig
kleine Spots, ich habe sogar welche gesehen mit Teichen. Wunderschén gepflegt,
das ist alles nur Voluteer Communitiy Work, nichts organisiert, naturlich alles
zugesperrt, am Abend kommt man da nicht mehr hinein. Aber es gibt dieses Geflhl,
ich brauch irgendwas.
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VH: ..und den Aktivismus auch dafir!

IP6: Ja. Aber ich glaub halt auch, dass so etwas wie hier jeder super findet, aber ich
habe oft auch gehort: ,Das ist aber viel Arbeit!”. Es ist eben fir viele schon auch gut,
wenn's wer anderer hinstellt, ich mich dort hinsetzen darf oder eben eine Pflanze.
Zum Beispiel diese Riesenoleander, die uns fast ein bisschen stéren, die haben wir
geschenkt bekommen. ,Die sind uns schon zu groR!“. Die sind super, die haben auch
gebluht, werden auch dieses Jahr wieder bluhen — aber: es ist schon auch eine
Belastung.

VH: Das glaube ich auch. Das wird sicher auch noch in den letzten Jahren
interessant, mit den Gemeinschaftsgarten oder auch Selbsternte. Jetzt ist das
schicker Lebensstil, aber in ein, zwei Jahren, wenn das vielleicht nicht mehr so ist,
wird man sehen, was daraus wird. Da sieht man das dann als nicht mehr schick, als
dreckig und viel Arbeit.

IP6: Eben. Aber es gibt ja auch viele Gemeinschaftsgarten, wo alles vorbereitet wird
und man nur noch gielen muss. Sehr Consumerfriendly. Ich hol halt meine Tomate
direkt, und der Rest...

VH: Ist aber auch spannend, da geht es einfach mehr um Erndhrung..
IP6: ..das Geflhl Bio zu haben.
VH: Genau. Kleine Bauern zu unterstitzen.

IP6: Aber da hab ich dann ja selbst nichts damit zu tun. Die Arbeit bleibt mir ja. Es ist
schon sehr wenig Wille da, was zu tun. Es ist viel mehr Wille da, was zu
beschimpfen. Also wir haben wahnsinnig viele Beschwerden bekommen. Derzeit
bekommen die Beschwerden nicht wir sondern der Nachbar. ,Jetzt kommen die
schon wieder..."

VH: Von Autobesitzern?

IP6: Ja. Was aber voélliger Schwachsinn ist. Es gibt immer genug Parkplatze. Ich hab
ja selber auch ein Auto, ich gebe es ja zu. Man findet in der Stralle immer einen
Parkplatz.

VH: Aber da geht es sogar Gastronomen so. die Menschen, die sich beschweren
wollen, beschweren sich.

IP6: Ja, das ist eben typisch Wien, das ist Wien.

VH: Aber deshalb ist auch positives Feedback so wichtig, sonst hat man das Geflnhl,
jeder beschwert sich nur und das Positive hort man nie.

IP6: Das hort man aber auch nicht. Auch wenn es jemand schon findet, es kommt
keiner her und sagt, dass er es schon findet, aber es kommt einer her, der sagt, was
seid ihr denn fur Idioten?

Das ist aber allgemein so. Es sagt dir keiner, wenn du was Gutes machst, also es
sagen dir prozentuell viel weniger Leute, dass das gut ist was du machst, aber sie
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sagen dir, was das fur ein Dreck ist, was du machst. Das ist auch bei Ausstellungen
so. Es ist meistens so, dass man doppelt so viele Beschwerden hat wie positive
Ruckmeldungen. Ich nehme mich da selber gar nicht aus, wie oft sagt man schon
jemanden, dass etwas gut ist? Man geht ja davon aus, dass es funktioniert. Auller
es ganz besonders toll.

VH: Man bekommt dann als Feedback ein lustloses ,ganz OK*.

IP6: Genau. Da muss man sich selbst schon auch einschlie3en. Es ist auch so, wenn
man ein ganz normales Essen bekommt, ein normales gutes Essen, sagt man nichts,
wenn es aber schlecht ist sagt man was. Es ist unfair, man geht von so einem hohen
Level aus. Oder auch, wenn ein Fest einfach funktioniert, weil es gut organisiert ist,
sagt keiner ,super organisiert!, sondern wenn das Bier ausgeht beschwert sich jeder.
Das versteht man dann auch. Aber bei so einem Projekt, wo du eine groRere
offentliche Meinung anziehst, da fallt das einfach auf. Es fahren auch Autofahrer
vorbei, die so machen (tippt sich an die Stirn), oder sie fahren automatisch
langsamer, man kann das echt beobachten, das ist sehr sehr spannend. Wie es
dieses Jahr wird, keine Ahnung...

(Dauer: 0:44:08)
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Veronika Huber (VH): Wie ist dieser Garten entstanden und wer hat dieses Projekt
initiilert?

IP7: Eine Kollegin und ich waren in Buenos Aires, also sie hat mich besucht. Ich
habe dort fur meine Diplomarbeit schon ein Projekt gehabt, wir haben dort schon
einen Garten aufgebaut. Dann waren wir wieder zurick in Wien und wollten das in
Wien auch machen, wir konnten quasi ohne Garten nicht mehr leben. Wir haben
dann mit einer anderen Gruppe, die hat damals standig gewechselt, Standort
gesucht. Wahrenddessen hat eine Bekannte noch ein Kaffeehaus aufgemacht in der
Neustiftgasse, diese hat dann jemanden kennengelernt, der da wiederum sein Buro
hat. Wir hatten immer schon beim Vorbeigehen das Geflhl, dass diese Flache super
ware. In anderen Bezirken hat es nicht funktioniert. Dann haben wir mit dem Bezirk
gemeinsam Uber das Gartenamt, die MA 42, die Flache bekommen. Also, einige
haben schon die Idee gehabt und haben das auch schon mal gemacht. Wir haben
dann gesagt, was in Buenos Aires funktioniert, wird ja in Wien auch funktionieren —
burokratiemallig war's schwieriger.

VH: Das ist klar, vor allem in so einem dichten Bezirk wie dem 7. Bezirk, oder?

IP7: Nein, es hat mit dem Bezirk an sich nichts zu tun, auch nicht mit der Flache,
sondern generell mit dem Thema des Urban Farming hier in Wien. Du brauchst
Nutzungsvertrage, du musst die richtigen Flachen erwischen, nicht jede Flache ist
laut Flachenwidmungsplan geeignet. Nur der Wille, etwas zu machen, genugt eben
nicht — was in Buenos Aires im Vergleich ein bisschen easier ist: lllegale
Besiedelung, hin — und fertig.

VH: Was fur ein Ziel verfolgen sie mit inrem Projekt?

IP7: Unser Verein ,Salatpiraten® - hat nichts mit der Partei zu tun! - hat das Motto
,Freiflachen plindern, Schatze saen®. Wir sind ein Verein, das ist unser
Erstlingswerk, wir wollen die Foérderung urbaner Landwirtschaft, also wieder die
Landwirtschaft in den stadtischen Raum zurtickbringen, was manche mehr, manche
weniger im Verein quasi suchen. Ich als Obfrau im Verein auf jedem Fall. Ich betreue
auch noch andere Projekte nebenbei, Uber alle kann ich nicht sprechen, weil die
noch im Entstehen sind, da weiss ich noch nicht, ob das funktioniert oder nicht. Ich
helfe da schon immer gerne aus, war auch bei meiner Diplomarbeit so. Also das ist
schon so ein Punkt: wir haben einen Blog, wir sind ziemlich stark online,
kommunizieren so auch in der Social Media, auf der anderen Seite helfen wir als
Verein auch immer gerne aus. Gerade ich in meiner Funktion und einige andere
Raumplaner, die auch Stadtplanung studiert haben, helfen dann gerne aus bei
Planungen fur andere Sachen, das auch mehr oder weniger kostenlos. Die andere
Seite ist halt auch, das vermehrt zu machen. Aber es muss immer irgendwie einen
Anfang geben und das ist jetzt die Kirchengasse. Wie das dann alles weitergeht — wir
haben einen Vertrag flr 2 Jahre und dann mal schauen.

VH: Wie wahlt ihr die Gartnerlnnen aus? Kommen Leute auf euch zu, gibt es ein
Vergabesystem?

IP7: Nein, wir betreiben alles gemeinschaftlich, wer Lust hat, kann mitmachen.
Mittlerweile ist es so, dass wir 10 eher sehr aktive sind und der Rest ist eher passiv.
Das heildt die kommen schon ab und zu vorbei, haben uns mit dem Jahresbeitrag,
der Mitgliedschaft unterstutzt. Wenn sich Leute sagen, sie schreiben uns, es
kommen standig Emails rein, dann sag ich immer, wenn dann wurden wir eher sehr

1
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aktive Leute suchen, anstatt noch mehr in der Email-Liste, die ich trotzdem immer
anschreiben muss. Aber wir sind noch im Aufbau, da kommen schon noch welche
dazu.

VH: Auch mit Nachbarlnnen?

IP7: Ja sind auch einige dabei. Also viele sind aus der Umgebung, aus dem Gratzel,
mache leben in ganz anderen Bezirken. Viele haben sich auch erst hier
kennengelernt. Aber es funktioniert schon super, muss ich sagen!

VH: Steht inr oder stehst du auch mit anderen Vereinen in Kontakt?

IP7: Ja also auf jedem Fall mit dem ,Gartenpolylog“, mit dem David. Mit den
Gartnern nicht unbedingt, die kennen wir nicht so. Aber mit einzelnen Personen, die
mit Urban Farming zu tun haben. Also ich hab wissenschaftlich sehr viel mit
deutschen Autoren zu tun gehabt, Christa Muller oder Elle von der Heide zum
Beispiel, die groRe Forscherin. Also in die Richtung.. man kennt sich halt Gber die
Seite, was postet wer, man kommuniziert Gber Facebook, aber dass wir uns jetzt so
treffen: nicht unbedingt. Es ist schon eher im Social Media Bereich angesiedelt das
Ganze.

VH: Du hast ja schon die burokratischen Schwierigkeiten angesprochen, was war
das genau? Oder gab's andere Schwierigkeiten?

IP7: Naja, wie gesagt, dass eben nicht jede Grunflache oder jede Flache, von der
man glaubt sie sei offentlich, wirklich fir den Zweck geeignet ist. Jetzt nicht zum
Anbauen sondern laut unserer gesetzlichen Flachenwidmungsplanung. Wir hatten
schon einige Flachen gehabt, in verschiedenen Bezirken, wo es dann geheilden hat,
geht nicht wegen der Widmung. Ich hab Raumplanung studiert, kenne mich damit ja
aus. Man hat immer das Problem, dass dadurch, dass wir sehr strenge
Bodenrechtsgesetze haben, es halt nicht Uberall passieren kann — auf3er man macht
es guerillamanig. Aber offiziell so mit Zaun drum herum, da braucht man tausend
Genehmigungen, einen Wasseranschluss, das braucht wieder Genehmigungen, also
es ist jetzt nicht eine schnelle Aktion.

VH: Also das wurdest du als Hauptschwierigkeit des Ganzen sehen?

IP7: Schwierigkeit? Nein, in dem Sinn nicht. Es ist nur, du musst
Durchhaltevermogen haben, musst jedem hinterherrennen, du musst halt immer
schauen, du musst dich selber darum kiimmern. Die warten nicht auf Dich. Aber
wenn es mal funktioniet — wir haben einen Zaun bekommen, einen
Wasseranschluss, wir kriegen Forderungen — wir kdnnen uns eigentlich nicht
beschweren. Man muss halt dahinter sein. Das ist fast ein eigener Job, muss ich
sagen, das konnten sie ein bisschen vereinfachen.

VH: Es braucht vielleicht auch Zeit?

IP7: Ja, Wien steckt ja noch in den Kinderschuhen beim Urban Farming im Vergleich
zu anderen Stadten. Wie ich gesehen habe, ist Wien wie immer hinten nach, wir
brauchen eben ein bisschen langer. Aber jetzt gibt's ja unseren Verein, wir werden
das schon machen.

VH: Seit sie sich dafur interessieren und ihre Arbeit geschrieben haben: Wie sehen
sie die Entwicklung in Wien? Kdnnte es ein Boom sein, also wie ein Trend?
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IP7: Naja, Trend wurde ich nicht sagen, weil die Garten, die in den letzten Jahren
aufgebaut worden sind, sind ja entweder gewachsen oder viel intensiver gemacht
worden. Da musste ja fur die, die vor 3 Jahren im Trend waren, der Trend ja schon
wieder aus sein. Also glaub ich das nicht. Aber dass sich Vereine bilden, die Leute
kommen und gehen, dass es ein standiges Wachsen ist, das wird auch in unserem
Verein so sein. Oft ist das ja, weil die Leute andere Jobs haben, ins Ausland gehen,
sie machen das und das, so in die Richtung. Aber ich glaube nicht, dass es nur ein
Trend ist, es zeigen ja andere Lander, dass der Trend anhalt. Dort passiert das schon
seit 10 Jahren. Ich beobachte das jetzt auch schon seit 3 Jahren, auch in anderen
Landern, es wird immer mehr, die Leute suchen das, was es eigentlich friiher schon
immer gegeben hat, immer mehr. Es ist so eine Ruckbesinnung, das Ganze. Und wir
lassen uns nicht mehr so einsperren, so wie friher. bitteschdn, hier habt ihr euren
Schrebergarten, mit einer langen Bewerbungsliste und am besten die Thujenhecken
so hoch, dass keiner hinuberschaut.

VH: Was ist die Hauptfunktion vom Urbanen Gartnern, von urbaner Landwirtschaft?

IP7: Das kommt drauf an, wie der Verein den Garten anlegt. Wenn man Wien
heranzieht, Garten die du auch kennen wirst, das Projekt ,Macondo® ist eine ganz
andere. Eine Beschaftigungstherapie fur Kriegsflichtlinge, das ist padagogische
Therapie und hilft einfach den Tag hintberzubringen. Flr uns ist das so, dass wir
sagen, wir mdgen das in der Gruppe, das ist wie ein Hobby, das man hat, wir treffen
uns da. Es ist fur die einen eher eine Freizeitbeschaftigung, die machen das halt
gerne und andere sagen, ,ich muss das echt machen, in der Kiste Tomaten pflanzen,
wie wird das?“. Von dieser Seite gesehen, ein ,Vereinsding®. Und es ist irgendwie
nett, eine Flache aulerhalb zu haben. Vereinssachen bilden sich meistens in
Raumen, man hat zum Beispiel einen Sportverein, aber da ist man ja auch
abgeschottet in einer Halle oder am FuRballplatz, und hier ist es so, man kommt viel
mit den Leuten in Kontakt, jeder kennt einen mittlerweile, bleibt stehen, gibt
Feedback, ,cool schaut super aus!“. Das ist schon an dem Projekt: es ist draulden,
also sieht es jeder. Auch flr jeden einzelnen: meine persdnliche Arbeit sieht jemand.
Das habe ich nicht nur fur mich gemacht, sondern auch fur jemanden anderen, der
vorbeigeht und sich freut.

VH: Ist es vielleicht auch ein politisches Instrument?
IP7: In welcher Hinsicht?

VH: Dass man sich zwar jetzt nicht im wahrsten Sinne des Wortes eine Flache
aneignet, aber trotzdem in eine Freiraumplanung eingreift. An einem o6ffentlichen Ort
was Eigenes macht, also nicht nur passiv ist?

IP7: Naja, die meisten Flachen wo Urban Farming betrieben worden ist, sind jetzt
nicht von der Stadtverwaltung oder von der Stadtentwicklung super geplant worden —
das hier war das Hundeklo vom 7ten. Die Flache hat katastrophal ausgeschaut. Es
war auch einer der Beginngrunde in New York, wo man in East Village, einem
Industrieviertel angefangen hat, Garten aus den hasslichen Flachen zu machen, also
eine Aufwertung. Wir haben unseren Garten auf jedem Fall als Aufwertung gesehen.
Es war zwar in den letzten Tagen eine Baustelle, aber das ist jetzt vorbei, es ist alles
gemacht und im Sommer wird das auch irrsinnig schon sein. Das war auch der grol3e
Grund, dass viele, die vorbeigegangen sind, gesagt haben: ,Gott sei Dank ist da jetzt
ein Zaun, Gott sei Dank ist das nicht mehr das Hundeklo!. Da ist ja immer Mull
herumgelegen, ein kleine Mulldeponie war das Politisches Instrument, ich weil3 nicht.
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VH: Weil's halt auch Bewegung von unten ist, also von den Leuten initiiert, und die
Politik muss darauf reagieren. Also in diesem Zusammenhang die Stadtregierung,
jetzt in den letzten Jahren.

IP7: Naja, sie reagiert damit, dass sie sagt, Garten ja, strikt mit Vertrag und fertig,
aber so groRartig viele Gedanken wird sie sich auch nicht machen. Man lasst die
Bewegung mal so arbeiten. Wir haben noch nicht gehért, dass die im ,STEP025¢
also dem neuen Stadtentwicklungskonzept fur Wien, vorhaben, irgendetwas, das mit
Urban Farming zu tun hat, hineinzugeben oder dass es eine Widmung
Gemeinschaftsgarten geben sollte.

VH: Welchen Beitrag kann UG fur die Nachhaltigkeit in Wien leisten?

IP7: Wir mit unseren 300 m? haben sicher nicht den grof3ten, wir werden auch nicht
den Superertrag haben, sodass wir sagen kdnnten, wir verschenken alles und jeder
kriegt Gemuse aus der Stadt. Die Masse an Garten wurde ich vielleicht sagen, oder
die zusammengezahlte Flache. Da braucht man jetzt nicht nur von
Gemeinschaftsgarten reden, sondern auch von vertikalen Garten, Dachgarten und so
weiter. Da gehoren auch die Bienenstocke am Dach dazu. Wo man sagt: man sieht's
ja, man weil} ja, Vertikalbegrinung hat gewisse Vorteile. Insekten leben wieder hier,
jetzt in unserem Garten, die Luft wird anders umgewandelt, da ist mehr
Warmedammung, und solche Sachen, da gibt es noch mehr auf der Liste. In der
Masse konnt es schon was ausmachen, definitiv. Aber es ist quasi so ein
Demonstrationsgarten. Man sieht es einmal und wir haben Hoffnung, dass es
Nachahmungstater gibt. Haben wir Gott sei Dank schon gehabt: Haben immer wieder
Emails bekommen, wir werden das jetzt auch machen, wie kann man das machen
und so? Das ist zum Beispiel auch so ein Punkt von unserem Verein: Wir werden am
Ende des Jahres eine Broschlre herausgeben. Wie macht man das, was sind die
Schritte, wie krieg ich eine Flache, wo frage ich nach? Das wissen viele nicht. Wir
haben halt das Glick gehabt, dass ich und manche andere Raumplanung studiert
haben, das Wissen haben, wie der Umgang ist mit einer Flache, wo bekomme ich
Zugang. Diese Broschlre werden wir jedenfalls herausbringen. Ich bin der Meinung,
in 10 Jahren schaut die Sache in Wien in dieser Hinsicht ganz anders aus, dass da
mehr passieren wird.

VH: Und vom sozialen Aspekt? Merken sie, wenn sie sagen, dass Menschen
vorbeikommen und nachfragen, dass sich da im Umfeld was verandert hat? In der
Nachbarschaft?

IP7: Man muss sagen, dass der 7. Bezirk schon eine bessere Miteinander- Gratzel-
Belebung hat als zum Beispiel der 5. Bezirk im Bereich bei der Arbeitergasse. Ein
Kollege hat in dem Buro gearbeitet und eine Kollegin hat driben die Parkwiese
gehabt, die Leute, die in unserem Garten sind, sind schon bekannt rundherum. Hat
schon auch mit der Art und Weise, wie die Belebung in dem Bezirk passiert, zu tun.
Ich kdnnte jetzt nicht sagen, wie die Situation ware, wenn der Garten neben dem
Einsiedlerpark aufgebaut ware. Das ist dort doch eher ein Viertel, wo ziemlich viele
Tuarken wohnen. Ob das dort dieselbe Resonanz hatte wie im 7., ist fraglich. Hier
passt es gut her, weil die Leute es gut aufnehmen, die Nachbarn schauen
mittlerweile schon auf unseren Garten: Letztens hat mir ein Freund 2 Autoreifen
hineingeworfen, weil wir mit Autoreifen die Kartoffeln ziehen. Er hat die nach der
Arbeit im Anzug gebracht und sie einfach nur so hineingeworfen. Und dann ist von
der anderen Seite, vom Hotel Altstadt einer herausgelaufen, auch im Anzug, weil er
gerade ein Seminar hatte und hat sich beschwert und gemeint: ,Du kannst doch nicht
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deine Autoreifen da hineinwerfen! Die machen da so einen schonen Garten und sind
so happy dass da was passiert und vermiillst das da.“ Daraufhin der andere: ,Nein,
nein, ich bin auch einer von den Salatpiraten!” Oder wenn irgendwas Kleines passiert
oder so, die eine Frau, die da oben wohnt, schreibt sofort ein Email: ,Da war jetzt
jemand im Garten, der gehdrt da gar nicht dazu!“ Also die Nachbarn passen auf. Das
ist schon nett.

VH: Hat's sonst Probleme gegeben mit Vandalismus?

IP7: Derweil noch nicht, das sehen wir dann, wenn das Gemuse da ist, ob es
weggenommen wird. Es gibt schon immer Kritikpunkte, Leute die meinen: ,Wie konnt
ihr unseren offentlichen Raum mit einem Zaun zusperren?“ Wir haben ihn am
Wochenende offen, wir sind ja immer so: ,Kommt's rein..“, haben da echt kein
Problem damit, aber unter der Woche, wenn wir selber nicht da sind, sperren wir ihn
zu, weil wir bauen den halt auf und ware er offentlich, ware er zerstort. Das weild man
aus Erfahrungen, alle Garten sind eingezaunt. Der Zaun ist ja auch nicht so hoch.
Und am Wochenende ist offen, jeder kann kommen, kann sich hineinsetzten, kein
Problem. aber es hat schon Leute gegeben, die geschrieben haben: ,Woher nehmt
ihr Euch das Recht, 6ffentlichen Raum quasi zu minimieren und nicht mehr 6ffentlich
zu machen, sondern, wie man in der Stadtplanung immer sagt, halb-6ffentlich.” Auf
der einen Seite ist er ja offen fur mich. Ich kann ja hineingehen, aber auf der anderen
Seite habe ich nicht das Recht dazu, weil er fur eine bestimmte Gruppe ist. So wie
ein Gemeindebau Innenhof: Eigentlich hast du das Recht, rein zu gehen, aber
eigentlich doch nicht. Der Innenhof gehort niemandem, aber du weif3t ganz genau, es
ist nicht erwlinscht, als AuRenstehendem, der nicht dort wohnt, hineinzugehen und
mich dort aufzuhalten. Und das ist genauso mit dem Garten. Wir bieten es es zwar
an, aber manche sehen das halt so.

VH: Sie haben in Buenos Aires sicher andere Erfahrungen gemacht, auch in einem
anderen Ausmald in Bezug auf Nahrungssicherung. Ist das ,Woher kommen meine
Nahrungsmittel“? hier auch ein Thema: Quasi als Lerneffekt.

IP7: Es ist in unserem Verein keiner dabei, der sagt, ich beziehe jetzt mein ganzes
Gemiuse aus dem Garten, bei 300 m? bekommst du nicht mal eine Person das ganze
Jahr satt. Es ist eher, ich will das jetzt auch mal wissen, wie das alles funktioniert, wie
das heranwachst, jeder freut sich, wenn die erste Erdbeere oben ist, es sind schon
weille Ribisel oben, es wachst schon so und die kleinen Chili ist schon so grof3
geworden — also das Beobachten und Lernen daraus. Und dann frihstlicken wir
gemeinsam, heute Abend haben wir ,Restaurant Day“, da wird gekocht und
gegessen. Wir unterhalten uns auch viel. Es kommen immer wieder Leute, spater
wird dann wieder eine vorbeikommen, die bringt wieder Gratisblumen, weil sie zu viel
gehabt hat. Dank Social Media funktioniert das auch alles so, die Leute kriegen das
auch mit. Also wir haben auch Tomatenpflanzen bekommen, vom ,Paradeiserkaiser®.
Jeder unterstitzt uns so, ich find es total toll. Die paar Negativstimmen, die wir
haben, kdnnen wir auch noch einstecken.

VH: Generell hat das Gartnern also eher was Positives?

IP7: Ja, das ist das was ich immer sage und auch in meiner Diplomarbeit
geschrieben habe, dass ich der Meinung bin, dass ein Garten der leichteste Zugang
zum Reden ist. Man kommt in einem Garten sofort mit jedem irgendwie ins
Gesprach. Nicht umsonst funktionieren interkulturelle Garten so gut, oder die
Erwerbslosengarten in Buenos Aires: Man muss keine Bildung haben, man muss
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nicht unbedingt ,Jemand sein“, man hat nicht die Barriere. Man kommt in einen
Garten leichter hinein als in ein Haus, wo man sich denkt, soll ich mich trauen, kenn
ich die Leute, wahrend man in einem Garten nicht irgendwie drauf3en ist. Das ist das
Erste und das Zweite ist, dass man sich Uber die Pflanzen unterhalten kann. Da traut
sich jeder was sagen, das ist irgendwie was anderes. Auch mit Kindern ist das super
zum Arbeiten: Die lieben Erde, die lieben Wasser, die lieben das Dreckige, in der
Stadt haben sie's eh nicht oft. Ich finde immer, der Garten ist einer der leichtesten
Zugange fur jeden.

(Dauer: 0:20:06)
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Veronika Huber (VH): In wie vielen Projekten sind sie und auch die Agendagruppe
involviert?

IP8: Also diese Agendagruppe, die da hei’t ,Nachbarschaftsgarten im 8.%, das sind
jetzt 2 Garten. Grundsatzlich engagiert sich die Agenda bei ungefahr 6 oder 7
Projekten, alles andere sind keine Gartenprojekte.

VH: Der Tigergarten im 8. Bezirk ist ja der erste, den sie initilert haben. Wie ist es
dazu gekommen? Was war der Impuls?

IP8: Mein privater Impuls war der, dass ich mit den innerstadtischen Spielplatzen und
sonstigen Griunflachen als Aufenthaltsort, gerade da wir kein Auto haben, sehr
unzufrieden war. Den Eindruck hatte, dass naturnahes Heranwachsen, au3er man
fahrt aufs Land und auch da kénnen die Kinder kaum raus, aul3er auf den Parkplatz,
hier kaum moglich ist. Ich habe mir gedacht, es muss doch irgendwas sein, das wie
ich selber aufgewachsen bin, was da ware: Kleinstadt, Waldrand und Riesengarten...
irgendwie, dass man etwas und nicht nur Kleinkram, also 1 Tomatenpflanzchen in die
Stadt holen kann. Erst habe ich Uberlegt, wie man Spielplatze umgestalten kénnte,
habe mich an den Heribert Rahdjian, den friiheren Bezirksvorsteher, als der gerade
noch im Amt war, gewandt, um zu fragen, ob es irgendwas gibt und er hat gesagt,
inhaltlich ware er mit Feuer und Flamme dabei, aber seine Tage sind gezahlt und er
war dann auch gar nicht mehr lange Bezirksvorsteher, aber ich kbnne mich an die
Agenda wenden. Das habe ich dann getan und es kam die Idee im Tigerpark, mit
Blrgerbeteiligung den Park umzugestalten. Erst dachte ich an den Spielplatz, an den
Platz wo jetzt der Garten ist, habe ich noch gar nicht gedacht. Dann kam die Idee,
etwas mit Pflanzen zu machen, etwas aufzubauen, mit Wasser, Steinen,... wie so
eine Art Miniabenteuerspielplatz und daraus ist die Idee entstanden, erst mal nur mit
Garten... also ein anderes Konzept aufzubauen. Dann kam die Information, dass das
schon mal jemand versucht hatte und es hatte keinen Zweck. Die sind es aber auf
die falsche Weise angegangen und wenn ich mich anders darum bemuhen wirde,
das Uber die Agenda an den Bezirk herantragen... Ich wurde beim ersten Treffen von
der Agenda gleich zur Gruppensprecherin ernannt. Ich dachte mir: den Hut setze ich
mir gerne auf, das will ich eigentlich auch gerne machen, so ist das entstanden.
Dann kamen die ersten Schritte, ich habe Uberall Zettel plakatiert. Zum nachsten
Treffen kam dann jemand vom der MA 42 und hat gesagt, was theoretisch geht und
was nicht. Zum Beispiel die Baume, die dort driben in Kibeln wachsen, kann man
nicht auspflanzen, weil es von wegen der Wurzel, die bis jetzt gewachsen sind, nicht
geht. Baustatistisch ist es anscheinend nicht méglich, ein Baumhaus in den Tigerpark
zu bauen und so weiter. Aber das mit dem Garten kdnne man sich schon vorstellen
und wir mussten mit einer Gruppe auf den Bezirk zugehen. Und dann ist alles seinen
birokratischen Gang gegangen.

VH: Das war dann ca. vor 3 Jahren? Mit allen blrokratischen Hurden?

IP8: Ich habe im April 2011 damit angefangen. Da war dieses erste Treffen. Bis
Herbst 2011 hat es dann gedauert bis klar war, dass wir das in der Form machen

kénnten. Uber den Winter ist dann fast gar nichts passiert, ich dachte mir, dass wir im
Frahjahr beginnen werden, Holz zu bestellen, fur die Beete. Dazwischen habe ich
auch von der Forderung erfahren und ich dachte mit dieser Férderung kriegen wir
das schon hin, die MA 42 war bereit, uns die Erde zu sponsern. Kurz bevor wir dann
begonnen haben, habe ich erfahren, dass wir flr diese ganze Konstruktion eigentlich
ein Verein sein mussten. Blod, dass uns das keiner vorher gesagt hat. Dann bin ich
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an den ,Gartenpolylog“ herangetreten und sie meinten, das ginge nicht, weil sie kein
Verein sind, der dafir da ist, Garten als Subvereine zu haben. Sie sind sozusagen
eine reine Vernetzungsorganisation, veranstalten Kongresse und
Beratungsveranstaltungen und so weiter, haben aber nicht unter ihrem Dach 20
Garten. Dafur kdnnen sie auch nicht geradestehen. Ok, wir dachten uns: Was
machen wir jetzt? Es gab aber von der Agenda eine andere Gruppe, die heildt
J7Asphaltpiraten , hat zum Beispiel im Sommer den ,Josefstatter Sommer*
veranstaltet, dass man einfach drauf3en sein kann auf der Stral3e. Die Stral’e war
dann einen Tag oder Nachmittag fur die Autos gesperrt. Man hat ein Picknick
gemacht, Planschbecken und Liegestihle aufgestellt, einmal gab es eine
FuBballibertragung. Sie haben sich auch dafiir eingesetzt, dass die Langegasse ein
lebenswerterer Raum ist, als die Durchgangsstrale, die sie jetzt ist. Da haben wir
uns ein bisschen daran gehangt. Sie haben quasi mehr Leute dadurch, da wir nun
mit unserem Garten Teil der ,Asphaltpiraten sind, gleichzeitig haben wir die
Vereinsstruktur dbernehmen kénnen, mit der Vereinsnummer. Dann war die MA 42
zufrieden, sie haben uns auch die Erde gesponsert. Der Bezirk hat es so gedreht, es
gibt namlich keinen direkten Topf, aus dem die Bezirksvorsteherin direkt Holz in der
Menge bestellen kann, aber, sie kann es so machen, dass die MA 42 bei der MA 49
Holz bestellt. Also das Gartenamt kann beim Forstamt Holz bestellen fur
irgendwelche Konstruktionen und das wurde wiederum vom Bezirk bezahlt. Die
Fordersumme haben wir also fUr diverses anderes verwendet und einiges Uber die
Jahreswende riibergenommen in den anderen Garten. Dort haben wir auch etwas
auf den Boden geben mussen, damit es nicht so gatscht. Auch fur elementare Gerate
und so.

VH: Der zweite Garten ist auch durch ihre Initiative entstanden?

IP8: Halb und halb. Wir hatten hier standig neue Anfragen, ob noch Platz ware und
ich hatte es schade gefunden, die neu entstandene Gruppe nach einem Jahr
auszutauschen, um der nachsten Gruppe Platz zu machen. Klar, es sind alle
angetreten mit der Idee, dass sie jederzeit auch wieder aufhéren mussen, dass es
keine fixe Gruppe ist fur alle Ewigkeit, sie wussten, dass es rotiert, aber trotzdem
sollten es mindestens 2 Jahre sein. Dann aber den Leuten auf der Warteliste zu
sagen, dass sie erst 2014 oder 2015 anfangen kdnnen, ist irgendwie auch doof . So
wurde von der Agenda alles etwas forciert und man meinte, dass man eine weitere
Flache finden musse. Ich wollte, dass die Gruppe hier bleiben darf, also von mir aus
liebend gerne. Es ware gerecht, sie auszutauschen, aber nicht gut. Und so haben wir
an verschiedensten Stellen, offentliche Flachen und Flachen mit Privateigentumern,
Kontakte gesucht. Es gab eine ideale Flache unten bei der Kirche, wenn auch etwas
weit weg, aber dort ist auch ein Priesterseminar und die wollten ihre Ruhe. Einem
offentlichen Park genutzte Flache wegzunehmen um daraus einen Garten zu
machen, ist viel viel schwieriger durchsetzbar. Dann haben wir das Pfeilheim, das
gehort der Akademikerhilfe, gefragt, es war ein hin und her, was alles auch formal zu
bertcksichtigen ist. Es gibt auch einen richtigen Pachtvertrag, weil es ein privater
Eigentumer ist, auch mit einer hoheren Pacht als hier im Tigerpark, die eher eine
symbolische Jahrespacht von 120 Euro im Jahr ist. Dort sind es 120 Euro im Monat.
Das macht schon einen Unterschied. Seit wir mit dem zweiten Garten angefangen
haben, haben wir auch hier begonnen, einen Mitgliedsbeitrag einzuheben, als da
waren 2 Euro im Monat. Also 24 Euro pro Jahr, das heif3t flr jeden Monat, nicht nur
fur die Monate, in denen Gartensaison ist, denn Pacht muss man ja immer bezahlen.
Das sind dann jeweils Vertrage, die mit Aussicht auf Verlangerung fur 2 bzw. 5 Jahre
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laufen. Und wenn wir uns nicht ganz daneben benehmen, dann werden diese auch
verlangert. Hier gab es eine schwierige Phase, weil die Parksperrung nicht
funktioniert hat. Es ist so, dass der Park und auch der Garten tagsuber offen sind und
in dem Moment, an dem es abends dunkel wird, wird der Park zugesperrt und in der
Frih wieder auf, aber der SchlieRdienst hat schlecht gearbeitet. Anwohner haben
sich beschwert, dass es in der Nacht laut ware, ich habe ein Mail bekommen, wegen
der nachtlichen Larmbelastigung. Wir koénnen aber nichts daflir, wenn der
Schlief3dienst nicht zusperrt und sich in der Nacht hier Leute niederlassen. Dass
welche Uber den Zaun Klettern ist wieder ein anderes Thema. Und es ist auch nicht
mein Job, jeden Abend hierher zu fahren und zuzusperren. Dann hat sich die MA 42
entschuldigt und meinte, dass es an anderen Stellen auch nicht so gut geklappt hat
mit dem Versperren. Ich habe dann auch einen Schilissel bekommen, damit wir
notfalls in der Frih aufsperren. Denn es ist wirklich bléd, wenn man in der Frih
gieBen kommen mochte und es ist zugesperrt. Das ist im letzten Sommer o6fters
passiert. Jetzt gibt es einen besseren Schliel3dienst. Eigentlich finde ich es aber
wichtig, dass es ein offener Garten bleibt. Beim Pfeilgarten ist es anders, da haben
wir ein Zahlenschloss, auch weil es noch nie 6ffentliche Flache in der Form gewesen
ist.

VH: Und die Forderung haben sie gut aufteilen konnen?
IP8: Die Forderung haben wir aufgeteilt, was ein bisschen mihsam war.

VH: Ist die Vielfalt der Teilnehmerlnnen wichtig? Haben sie diese bewusst
ausgewahlt?

IP8: Am Anfang war ich eher froh, dass sich irgendjemand aul3er den Nachbarn, dem
Kindergarten, in dem mein Kleiner damals war und mir daflr interessierte. Der
Anfang war eigentlich relativ homogen der Gestalt, dass es junge, etwas alternative,
einigermalien entsprechend vorgebildete Leute, Studierende, junge Familien aus
dem unmittelbaren Umfeld waren. Durch die Gruppen sind dann ein paar Sachen
dazugekommen. Der ,Zwergerlgarten® ist eine Kinderkrippe, die ,rote Falkengruppe*
und die ,humanisierte Arbeitsstatte®, die sich als Gruppe mitbeteiligen. Dass wir auf
eine Mischung von Teinehmerinnen aus waren, das nicht, aber es ist fur alle, die
mitmachen wollen, offen. Die Schwierigkeit ist allenfalls die kommunikative Hurde,
dass man per Mail etwas vereinbart, dass es Treffen gibt, oder irgendwelche Themen
diskutiert werden. Wenn jemand sprachlich gar nicht folgen kann, oder keinen
Internetzugang hat, dann wird es schwierig.

VH: Seniorlnnen zum Beispiel.
IP8: Genau.
VH: Gibt es gemeinsame Aktivitaten, um die soziale Kohasion zu starken?

IP8: Sicher, wir haben letztes Jahr, abgesehen von normalen Treffen, wo man sich zu
einem bestimmten Zeitpunkt hier trifft, um Themen, Ideen zu besprechen, erstens die
Eroffnung gehabt, das war ein groRes Ding, weil es auch am Nachbarschaftstag war.
Der internationale Nachbarschaftstag, der ist heuer wieder, da wird dann der andere
Garten eroffnet. Es gab ein richtiges Fest, das die Agenda mitorganisiert und
gesponsert hat. Und es gab eine Veranstaltung von der ,Arche Noah®, von der zwei
Damen gekommen sind. Die haben einen Beratungsnachmittag veranstaltet, so eine
Art Workshop zum Thema ,0kologisch Gartnern in der Stadt‘. Sie haben viele Tipps
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und Tricks gegeben und auch wirkliche Beratungsgesprache gefihrt. Sonst geht
eigentlich viel in das zweite Gartenprojekt. Es gibt eine Gruppe von Leuten, die sich
ein Beet teilen, die interessanter weise alle Architekten sind und die wollen immer
noch eine mobile Hitte, die eine Filmleinwand, eine Art Gerateschuppen ist, man
Pflanzen aufziehen kann. Die wirden sie gerne im Eck bauen, bisher ist es aber nur
eine ldee. Klar ist es mdglich, wenn es finanziell tragbar ist.

VH: Gab oder gibt es institutionelle Schwierigkeiten? Oder raumliche, das Umfeld
betreffende Probleme?

IP8: Eigentlich gab es keine institutionellen Probleme. Das finde ich auch so toll, weil
eigentlich die Politiker aller Parteien, hier vertreten sind. Die FPO halt sich zurlick, fir
die ist das kein Thema, gerne mit dabei sind. Es gab leichte Bedenken aus der SPO
und Grunen Ecke. Am Anfang war es so, wenn nun ein 6ffentliches Terrain von einem
Verein sozusagen Ubernommen wird, dass es eine soziale Problematik nach sich
ziehen kann. Aber ich habe von Anfang an betont, dass das so nicht sein soll. Die
Struktur des Vereins soll auch nicht sein, dass man fixes Mitglied oder Férdermitglied
ist, sondern man so lange dabei ist, wie die Saison dauert. Wenn man 2 Jahre dabei
ist, dann fir diese 2 Jahre und dann geht es an die nachsten Leute Uber. Es bleibt
also der Struktur nach immer offen. Das waren jetzt mogliche Schwierigkeiten, wobei
beim Pfeilheim missen wir uns erst klar werden, was die Besitzer, die Institution
Akademikerhilfe, von uns wollen. Das waren eher formliche Termine und einmal
wurde jemand von uns hinzitiert, weil sie nicht wollten, dass wir den Komposthaufen
direkt vor dem Fenster des Generaldirektors aufbauen. Wir konnten nicht ahnen,
dass dieses Fenster dort ist und fanden das auch nicht so furchtbar schlimm, weil wir
ja keine Stinkbombe aufbauen, sondern einen hoffentlich einigermalfien kultivierten
Komposthaufen. Aber er hat ja von der Sache keine Ahnung. Er war nur froh, dass es
einen Zaun gibt und dass dort etwas anderes stattfindet als eine illegale Hundezone.

VH: Und Anrainer und Mitglieder untereinander?

IP8: Mitglieder untereinander... es war ein bisschen schwierig zwischen den Leuten
am Gemeinschaftsbeet, von der Kommunikation her, also dass jemand gesagt hat, er
mdchte sich beteiligen, aber eigentlich gar nicht pflanzen und eigentlich auch gar
nicht ernten. So, was machen wir jetzt mit dem. Das ist gelegentlich ein bisschen
schwierig. Ja und sonst so bléde Sachen halt. Es hat sich jemand abgemeldet und
ich habe die Beete neu verteilt, habe anderen Leuten gesagt, dass sie mitmachen
konnen, weil jemand abgesprungen ist. Dann stand diese Flache ewig brach, es
wunderte sich schon jemand: was ist das, kann ich das nicht eventuell dazu
nehmen? Dann stellte sich heraus, dass beide anderen Beet Nummer E1 fur E3
gehalten haben. Beide haben also versucht, auf einer Flache zu tun und haben sich
geargert, dass sie zum Beispiel gerade frisch gesat haben und plétzlich hat jemand
gegraben. Solche Geschichten. Oder mitten was in die Wiese pflanzen: allgemeiner
Aufschrei, was soll das! Es gibt auch ab und zu Unklarheiten bei den
Zustandigkeiten. Wir haben bei den Rosen zum Beispiel..., die haben wir geerbt von
den Stadtgarten, also die waren da schon, es hat noch nie jemand Zeit gehabt, die
Rosen zu schneiden. Auch von druben nicht. Die Frau, die da zustandig ist, ist nie zu
finden und auch nicht zu erreichen. Also, dass uns irgendwer instruiert, wie diese
Rosen zu pflegen sind, au3er radikal abschneiden zum falschen Zeitpunkt.

VH: Von den Anrainern gibt es positives Feedback? Sind sie froh Uber den Garten?
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IP8: Ja, der Herr, der das Fenster direkt zum Garten raus hat, fand es nur am Anfang
nicht witzig, dass direkt vor seinem Fenster 2 Meter hohe Sonnenblumen gewachsen
sind, aber das konnte die ,Falkengruppe® nicht wissen, die hatten ein Tutchen
Sonnenblumen geschenkt bekommen und wussten nicht, wie grol3 die Blumen
werden. Es gab etwas Angst davor, dass es laut werden wirde, aber das Gartnern
an sich ist ja nicht laut und die vielleicht 2 Mal im Jahr stattfindenden Feste und
Treffen sind ja tagsuber und nicht zu spater Stunde. Es ist also bisher keiner gestort
worden. Wir haben auch einige Zeit gebraucht den Besitzer dieses Hauses, das ist
die armenische Kirchengemeinde, zu fragen, ob es mdglich ware, Pflanzen an der
Wand ranken zu lassen. Das hat gedauert, die haben sich ewig nicht geruhrt,
Heribert Rahdjian hat die Kontakte hergestellt und jetzt nach einem Jahr beginnen
die Pflanzen, die da hochranken sollen, hinten im Eck zu wachsen. Sie sollen eines
Tages die ganze Wand hochgehen. Da haben wir uns auch noch Hilfe durch die
Gebietsbetreuung gesucht, die Erfahrung haben, was Fassadenbegriinung betrifft.
Wie es aussieht, funktioniert und damit kein Schaden fur das Haus entsteht, der Putz
von der Wand stlrzt zum Beispiel. Efeu ist doof, Veitschi ist das jetzt, so ahnlich wie
wilder Wein, das ist nicht so aggressiv, was das betrifft.

VH: Sind sie gut vernetzt mit anderen Vereinen wie dem ,Gartenpolylog“?

IP8: Also es findet ein Austausch statt, wenn wir konkrete Fragen haben, auch an die
JArche Noah“, dann wissen wir, an wen wir uns wenden konnen. Vernetzt mit
anderen Garten eher weniger. Es ist kein reges Besuchen. Die Gruppe der
Studierenden hatte fruher ein Projekt im Huberpark, im 16. Bezirk, hinter dem
Yppenplatz. Aber das war nur auf 1 Jahr begrenzt, so haben sie es ohne Verein, auf
eine Einzelperson bekommen und mussten es dann aber auch wieder abbauen. Sie
sind dann zu uns ribergewechselt und haben ihre Vorerfahrung mitgebracht, aber
nicht ihre Gartenkontakte in dem Sinne.

VH: Sie waren hier eine der ersten, die so ein Gartenprojekt initiiert haben, oder?
IP8: Hier auf jeden Fall. Aber nicht was Wien betrifft und nicht von der Grundidee her.

VH: Aber sie waren auch Wienweit bei den Ersten dabei, die das in dieser Form
ausgebaut haben.

IP8: Ja, in dieser Form schon, das glaube ich auch. Ideen und andere Projekte, auch
am Stadtrand, hat es eine Menge schon vorher gegeben. Ich habe mir die
,Gartenpolylog“ Karten angeschaut, bevor wir hier tatig geworden sind, da gab es
schon sicher 10 Projekte vorher. Aber, dass es jetzt so in ist, dass es auch von allen
politischen Parteien geférdert wird, es alle super finden, sei es als Feigenblatt, sei es
als wirkliche Anliegen, das kann ich nicht unterscheiden und will ich wahrscheinlich
auch nicht unterscheiden kdnnen. Wer meint, damit ein bisschen Werbung machen
zu koénnen, oder wer das super wichtig findet. Das merkt man dann eher in
Gesprachen.

VH: Also es hat sich einiges getan in der letzten Zeit.

IP8: Ja, denn ich musste eigentlich nicht mehr gegen Strukturen anrennen. Ob ich
das gewollt hatte, weiss ich nicht. Mich zerfetzen zu lassen in einer politischen
Sitzung, mir sagen zu lassen, ich wolle nur eine private Idee personlich durchsetzen,
auf Kosten der anderen, da hatte ich gesagt: eher nicht.
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VH: Oder den Raum besetzen.

IP8: Raum besetzen... Guerilla Gardening ist irgendwie nicht meines. Ich habe keine
Lust, mich mit allen Parteien lieb Kind zu machen, oder fur jemandem vom Plakat zu
grinsen, so nicht, aber quasi die Variante irgendwo anzufangen, da bin ich, glaube
ich, nicht frustrationstolerant genug. Ich hatte Sorge, dass mir jemand das gerade
aufgebaute wieder kaputtmacht. Oder wir haben gerade angefangen und dann
kommt die Hausverwaltung und sagt: weg damit, raus damit. Da ware ich zusehr
beleidigt. Es gibt Leute, die sich da durchbeissen und wunderbares aufgerichtet
haben, auf jeden Fall.

VH: Sehen sie UG als politisch? Weil es ja auch eine Initiative von unten ist.

IP8: Das auf jeden Fall. Es hat auch eine Vorreiterrolle. Wie oft kommen Leute vorbei
und fragen, vor allem am Anfang, warum wir das machen. Die Frage ist schwer zu
beantworten, weil man ja nicht weiss, ob man bei demjenigen einhaken kann. Also
ob jemand die Begrindung, dass man Salat und Tomaten haben mdchte,
ausreichend findet, oder ob das flr jemanden sozusagen so ist: warum in der Stadt,
wo es lauter Abgase gibt, man doch viel schoner auf den Bauernhof fahren koénnte,
oder ein Selbsterntefeld bringt mehr Ertrag und dergleichen, das kam im Gesprach
Uber den Gartenzaun immer wieder zur Sprache.

VH: Aber es ist sehr spannend, direkt in der Stadt, im offentlichen Raum, selbst
etwas zu initileren und zu verandern.

IP8: Das ist auch genau das, was mich daran sehr reizt. Da was Eigenes
aufzubauen, auch mit den Kindern und fur die Kinder naturlich. Ich habe 3 Kinder
und denke mir, dass das fiir die super ist. Der Altere ist mit 14 schon etwas aus der
Phase, dass er mit gartnert. Aber das kann ja wieder kommen, wenn er etwas
grosser ist. Auf jeden Fall ist es was, was nicht nur ein rein padagogisches Ding ist.
So quasi, ich zeige dir wie aus einem Samenkorn eine Pflanze wachst, sondern es
wird schon ganz normal. Das ,Wir gehen in der Garten® ist schon eine fixe Institution
fur uns, was ganz toll ist fur das Private und dadurch ist es naturlich in gewisser
Weise wieder politisch, weil man sieht, wie es wirkt, wie es wirken kann und was
passieren kann. Auch mit wie viel, oder mit wie wenigen Mitteln eigentlich, was das
Finanzielle oder die Miuhe betrifft, so etwas geht und moglich ist. Den
Kommunitkationsaspekt finde ich immer noch ganz wichtig. Mein Mann hat immer
gesagt, dass ich in den Garten gehe um zu reden und nicht um zu pflanzen. Das
stimmt auch, ich treffe standig Leute, nicht nur immer dieselben wieder. Auch dass
Kontakte zustande kommen zwischen den Leuten, die ausserhalb des Gartens nichts
miteinander zu tun haben. Ich habe zwei da hinten sitzen sehen, ein alterer Herr und
eine Studentin, mit einem Brettspiel. Die haben sich durch Zufall hier getroffen, sind
ins Gesprach gekommen. Das finde ich schon klasse.

VH: Also ein wichtiger sozialer Effekt. Auch um die Nachbarschaft
zusammenzubringen. Sie haben hier eine Kindergartengruppe, ein gemeinsames
Beet, die ,Falkengruppe® und die Behindertenwerkstatt. Auch Seniorlnnen?

IP8: Genau, das sind also Gruppen in dem Sinne. Und zwei altere Damen und der
ehemalige Hausbesorger in unserem alten Haus, auch ein alterer Herr. Aus Polen
oder Tschechien. Er wollte sehr gerne mitmachen, flr heuer war kein Beetplatz mekhr,
der will einfach nur ein Stickchen Beet, damit er da was machen kann. Er kann dann
nachstes Jahr sicher auch mitmachen.
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VH: Was sehen sie zusammengefasst als die Hauptfunktion vom UG? Zum Beispiel
Nahrungssouveranitat, Therapie...

IP8: Das eine ist Selbstwirksamkeit. Das Merken, dass man aus eigenen, sehr
banalen Sachen, also Salat- und Tomatenpflanzen, was gréReres aufbauen kann,
dass man in gewisser Weise Vorbildfunktion hat, also der padagogische Anspruch
und so ein bisschen auch down to Earth. Dass man selber eine Art psychologische
Funktion hat, Therapie haben sie ja gesagt. Etwas Handgreifliches, wo man sehr
konkrete praktische Sachen, von Holz- und Erdetransport, Pflanzen einsetzen und
den Kompost umbauen macht. Dinge, die man im Alltag Uberhaupt nicht hat, die
meisten sind ja eher in schreibtischnahen Berufen tatig. Es wird fur die Individuen ein
Teil von Leben, den sie vorher noch nicht hatten und natirlich auch, deswegen wird
ja so viel fotografiert, alle Kameras nur auf eine Tulpe, wie es in einem Filmbeitrag
kritisch hiel3... also die Leute dokumentieren alles das was sie tun. Das ist naturlich
ein Ausdruck des Lebensgeflhls, es gehdrt dazu, dass man es am besten gleich
postet, aber auch weil man merkt, es ist etwas, was andere gleich in der Weise
unmittelbar oder mittelbar nachahmen konnten.

VH: Was hat sich in der Umgebung, der Nachbarschaft verandert durch diesen
Garten?

IP8: Gerade Leute die anfragen oder einen Kommentar abgeben, sagen, dass sie es
toll finden, was aus dem vorher unansehnlichen Fleckchen neben dem
Durchfahrtsradweg geworden ist. Es ist ein Punkt, wo die Leute immer hinschauen,
wenn sie mit dem Rad vorbeifahren. Oder auch Leute, die damit nichts zu tun haben,
wissen, wovon ich rede. Also der Garten wird bemerkt.

VH: Welchen Einfluss kann UG auf die Stadt haben? Auf die Nachhaltigkeit Wiens
bezogen.

IP8: Dass auch in Bezirken, in denen aufgrund der architektonischen,
stadtplanerischen und der Stralenstruktur sehr wenig Grun ist,... im 7. und 8. Bezirk
ist relativ wenig Grin, es gibt ein paar so abgegrenzte Parks, die eher
HinterhofgroRe haben und das wars. Es gibt eher so Flanierflachen und ein paar
private. Man kann aus einem winzig kleinen Platz, irgendwo, auch wenn es nur
Baumscheiben sind, wo jetzt nur Hundekacke und Unkraut ist oder notdurftig
hingesetzte Zierpflanzen, was machen. Dass das Kreise zieht, finde ich schon super.
Oder Leute, die uns ansprechen, dass sie im Hinterhof auch gerne etwas aufbauen
wollen und fragen, wie wir das gemacht haben. Und dass da die Agenda oder die
Gebietsbetreuung auch jeweils mithilft. Nicht beim Beet bauen, sondern, wie man
diese Idee uberhaupt umsetzen kann. Man fragen kann, wo man was herkriegt. Das
ist auch eine Struktur, die sich mit der Zeit durchsetzt und Kreise zieht. Es gibt
bestimmte Bezirke, in denen noch nichts in der Richtung ist und dass man sich da
auch was aufbauen kann und sagen kann: Im 8. Bezirk hat es genau so und so
funktioniert, das muss bei uns auch gehen, im 15. Bezirk oder so.

VH: Obwohl es vielleicht kaum Platz gibt.
IP8: Genau, dass man aus minimalster Flache etwas machen kann.

VH: Und niemandem Platz wegnimmt.



321
322
323
324
325

326

327
328
329

330
331

332
333
334
335
336
337
338
339
340
341
342
343
344
345
346
347
348
349
350
351
352

353
354

355
356
357
358
359
360
361

362

363
364
365

Interview mit IP 8

Datum: 16.5.2013, 9:30 Uhr

Ort: Wien

IP8: Ja. Es gibt Ideen, wie zum Beispiel in Japan, wo es die Leute schaffen, es
vertikal zu machen. Es gibt eigentlich nur eine Hausmauer, aber man kann davor
etwas aufstellen, gerustartig. Das gibt es bei uns relativ wenig. Alternative Baum
Modelle, wie man gartnern kann. Kartoffeltirme, oder etwas vertikales aufhangen,
oder Geruste und Gestange, wo das alles drunterwachsen kann.

VH: Hier am Zaun?

IP8: Letztes Jahr hatten wir viele Rankpflanzen wie Feuerbohnen, Prachtwinden,
oder ahnliches. Die halt einjahrig sind, aber den ganzen Zaun vollgerankt haben. Das
ist naturlich klasse. Das kommt im Spatsommer dann wieder.

VH: Wie sehen sie die zukunftige Entwicklung von UG? Kann es zum Teil auch nur
ein Modetrend sein?

IP8: Halb und halb. Ich glaube, es gibt sicher Leute... Also mir ist aufgefallen, dass es
zum Beispiel alle Schulen nachmachen. Das ist ganz zauberhaft, egal ob sie es auf
ihrem mini sportplatzartigen Schulhof machen, es gibt diverse innerstadtische
Volksschulen, die so wenig Platz haben, dass die Kinder nur einmal in der Woche
rausdirfen, weil sie einfach schauen: 5 Kinder pro Klasse und dann wechselt das.
Mehr passen nicht in den Hof. Und selbst in so kleinen Schulhéfen bauen sie ein
Minibeet mit ein paar kleinen Kibeln und 5 Tomatenpflanzen. Das kann ich mir
vorstellen, das steht und fallt mit dem Engagement der jeweiligen Lehrer und
Lehrerinnen. Irgendwann ist dieses Thema dann durch, das kénnte sein. Genauso
wie es hier wahrscheinlich auch Leute gibt, die das wahrscheinlich einfach hip finden,
oder Familien, die sich ein Selbsterntefeld organisieren. Das Thema ist dann weg,
wenn die Kinder grolRer sind und sozusagen der mediale Zug an diesem Thema
vorbeigefahren ist. Gleichzeitig bleibt auch was, das ist vielleicht der Punkt, den sie
vorhin Erndhrungssouveranitat genannt haben, dass Leute auf die Idee kommen,
ohne radikal basispolitisch zu sein und alles ohne Geld, gegen das kapitalistische
System sein zu wollen, dass ganz normale Durchschnittsleute eine Idee davon
kriegen, wie das funktionieren kann und ihre eigenen... dass diese Grundstrukturen
gelegt werden. Ich denke mal, das halt ein Leben lang an, wenn man das als Kind
mitgekriegt hat und als junger Mensch, dass man das dann auch spater
weitermachen will. Ich glaube, dass, wenn ich ohne Garten aufgewachsen ware,
nicht auf die Idee gekommen ware, so was spater selber machen zu wollen.

VH: Auch durch die Lebensmittelskandale und Ernahrungskrisen wird es immer mehr
Thema.

IP8: Dass man sich Uberlegt, was ist das wert was ich selber gemacht habe. Man
kommt nicht auf die Idee, Sachen, die man selber hier hat, auch wenn es vielleicht
zuviel ist, oder gerade mal zuviel auf einmal, also soviel kann man gar nicht auf
einmal essen, dass man das wegwirft. Wahrend wenn Eingekauftes schlecht
geworden ist, wird es weggeworfen. Ich glaube, der grof3te Prozentsatz der weltweit
weggeworfenen Lebensmittel kommt aus Privathaushalten. Wenn man es kauft, nicht
braucht, dann weghaut, weil es ja billig war. Das passiert hier nicht. Das ist ganz klar.

VH: UG kann also fur Stadte immer wichtiger werden?

IP8: Wenn man sich die Wirtschaftskrise verlangert und problematischer denkt als
sie im Moment vielleicht ist, dann kann es ja auch sein, dass die Leute wirklich darauf
angewiesen sind, sich irgendwo ihre eigenen Sachen anzubauen. Es kann auch
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irgendwann bis zur Tierhaltung gehen, dass man doch wieder Hasen oder Huhner
oder irgendwas in der Stadt zu halten. Nach dem Krieg wurde es Uberall, wo es eine
Chance gab genutzt. Bei Freunden von uns im Hinterhof da wachst nichts, aber im
Nachbarhaus wohnen mehrere chinesische Familien, die haben so viele Sachen, die
sie eigentlich gerne haben wollen, die man im Chinasupermarkt entweder um teures
Geld oder Uberhaupt nicht kaufen kann, selber angebaut. Das sieht super aus, well
sie lauter Pflanzen haben, die ich so in der Form gar nicht kenne. Wo ich nur ahnen
kann, dass es vielleicht chinesischer Basilikum ist. Daraus entwickeln sich Strukturen
denke ich, die auch weiter reichen. Kann sein, dass wir irgendwann Uberhaupt kein
Geld mehr haben. Das was wir den Banken Uberlassen haben, ist weg und dann
muss man schauen wie man zurecht kommt. Da hilft natlrlich das Know How oder
die Chance, Zugang zu Boden zu haben. Das ist ja auch was, wenn man irgendwie
die Moglichkeit hat auf einem Grund etwas anpflanzen zu kdnnen. Das kann man ja
normalerweise nicht wirklich am Balkon oder im Mietshaus ohne Balkon. Da
Strategien zu entwickeln, kann schon wegweisend sein.

VH: Was sind ihre Ziele flr die Zukunft? Dieser Garten lauft ja und den beim
Pfeilheim bauen sie gerade auf. Haben sie dort noch Platze?

IP8: Nicht mehr viele. Ein Beet haben wir freigehalten fur die Pfeilheimbewohner,
wobei die im Sommer ja weg sind. Das heisst, die Studenten mussen ihre Quartiere
raumen, damit der substandard Hotelbetrieb sein kann. Das heisst, sie werden Uber
die Pflanz- und Erntemonate nicht da sein und so gibt es vielleicht noch Beetplatze.
Aber im Grunde sind wir voll. Wir haben 37 und es kdnnten 42 reinpassen.

VH: Glauben sie werden sie noch weiterwachsen?

IP8: Ich selber habe irgendwann keine Kapazitaten mehr. Mehr als zwei Garten
betreuen kann ich nicht, das habe ich auch gleich gesagt. Aber es gab eine Dame
der grunen Bezirksvertretung, die hat gesagt, sie mochte unbedingt am Albertplatz,
ich glaube sie wohnt da, was machen, auch mit dem Gemeindebau. Der Platz ist so
seltsam viergeteilt, jedes einzelne Eck fiur sich genommen ist ganz nett, das mit dem
Brunnen ist historisch schon, das andere ist ein Spielplatz, die anderen zwei sind
Wiesen mit einem Stlck Rabatte. Da kdnnte man was draus machen, das ist aber
nicht mehr meine Verantwortlichkeit. Wenn sie herkommen und sich alles abschauen
und mit mir hundert Mal reden, bin ich da sehr offen, aber ich wirde die Organisation
nicht tbernehmen. Das kann sich fortpflanzen. Dass noch mehr Flachen mit einem
Garten Uberzogen werden, wirde ich mir winschen,

VH: Daflir misste sich wahrscheinlich auch das Forderungssystem verandern, oder?

IP8: Dass nur ein Garten pro Bezirk geférdert wird und dass man die Férderung nur
einmal bekommt und nicht weiter? Ich weil eigentlich nicht ganz genau, wie das
zustande gekommen ist. Dass sie die Beflrchtung hatten, dass jemand funf Garten
macht? Was ware daran schlimm. Man musste die Foérderung ja ursprunglich in
einem Jahr ausgeben und wir wussten nicht, wie wir das schaffen, flr einen
beliebigen Platz, von dem wir noch nicht wussten, ob wir die Chance haben, dort
etwas zu bauen, Holz auf Vorrat zu kaufen und das irgendwo zu lagern. Klar haben
wir das im November Uberlegt, als es hiel3, bis Jahresende mussen wir die
Fordersumme ausgegeben haben. Auf Krampf beliebig Zeug zu kaufen ist
Schwachsinn. Dann haben wir irgendwann erfahren, dass wir es doch im nachsten
Jahr weiternutzen konnen.
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Veronika Huber (VH): UG ist im Moment ein sehr prasentes Thema. Wo sehen sie
die Bedeutung von UG fir Stadte ganz allgemein?

IP9: Stadte waren immer Orte des Wandels, des gesellschaftlichen Wandels. In der
Stadt hat sich immer alles konzentriert. Stadte sind Orte der Emanzipation und des
gesellschaftlichen Wandels und es findet jetzt wieder ein Umbau der Stadt statt. Die
Rahmenbedingungen sind Ressourcenknappheit, Krisenerscheinungen,
Wachstumsruckgang, Stagnation und da muissen die Stadte sich naturlich was
einfallen lassen. Wenn man von Stadt spricht, gibt es nun ein neues Label, wenn
man vom Umbau der Stadt spricht, namlich die nachhaltige Stadt oder produktive
Stadtlandschaften. Mit dem Ziel, vor diesem gesellschaftlichen globalen Hintergrund
von Krise und Ressourcenknappheit, nachhaltiger mit Boden und Ressourcen
umzugehen. Ich denke, das gilt generell und pauschal flr Stadte, weil sie eben
immer auch Orte des Wandels sind. Es ist ganz spannend, wenn man sich die
Entwicklungen von der Erlebnisgesellschaft anschaut. Ich habe natirlich jetzt Wien,
vor mir, aber das gilt nicht nur fur Wien das ist ja klar. Ich habe jetzt Wien vor mir mit
dieser Eventkultur, mit der Festivalisierung der Stadt, wir sehen das am
Rathausplatz, wo ein Event den anderen jagt, die ganze Stadt zur Bihne wird. In den
80er Jahren war die Festivalisierung der Stadte eine ganz zentrale Entwicklung und
ich denke diese Muster schreiben sich natirlich fort, aber es gibt ein Umdenken von
der Erlebnisgesellschaft hin zur Prekarisierung der Gesellschaft. Das interessiert
mich und so bin ich zu diesem Thema gekommen, in wie weit sich die Prekarisierung
der Gesellschaft raumlich materialisiert. Wie sie sich in Stadte einschreibt, wo
konnen wir das an der Oberflache festmachen. Was sehen wir? Zunahme von
Suppenklchen, Tauschreisen, Second Hand Laden, Sozialmarkten und so weiter. In
diesem Kontext bin ich auf das Thema UG gekommen, namlich im Sinne von
Selbsthilfe, Strategie zur Selbsthilfe, zur Selbstorganisation in Bezug auf Prekaritat.
Also inwieweit kann UG eine Uberlebenensstrategie vor dem groRen
soziookonomischen Hintergrund der Ressourcenknappheit und Prekarisierung der
Gesellschaft sein. Das ist mein Zugang.

VH: Wie sehen sie die Entwicklung von UG in den letzten Jahren in Wien?

IP9: Wann immer ich sage, ich mache UG, sagt mir jeder: totales Inthema,
Modethema und es wird auch immer gleich ins grune Eck gestellt. Ich habe mit zwei
Personen vom Magistrat gesprochen, es gab ein Angebot, ich solle mir ein Thema
Uberlegen und ich habe gesagt UG und die Antwort war: Ja, das ist momentan sehr
In und schick, das machen eh die Grinen. Du wirst also sofort auch in ein Eck
gestellt, aber es bekommt eine zunehmende Bedeutung, das merkt man auch daran,
wenn man sagt, was man gerade macht. Es war oder ist auch an der Universitat ein
gefragtes Thema, ist es hoffentlich noch, Studierende interessieren sich dafir, es ist
auch kein Problem, eine Lehrveranstaltung dariber zu bekommen. Das Thema ist in
den Medien prasent und auch im Umfeld. Im persoénlichen Umfeld gibt es die
verschiedensten Modelle. Man kann sich naturlich fragen, ist das jetzt eine
Modeerscheinung, aber nein, eine Modeerscheinung, das greift zu kurz. Ich denke,
es gibt ein in Frage stellen der Konsumkultur und dass da ein grol3es Bedurfnis da
ist. Diese Uberbefriedigung von Bedirfnissen, dass wahnsinnig viel an
Guterproduktion stattfindet, dass wir Dinge essen, von denen wir nicht wissen, woher
sie kommen und die Uber tausende von Kilometern transportiert werden... also ich
denke schon, dass es ein Bedurfnis, gibt wieder zu wissen, was essen wir, wer sind
wir, also im Sinne dieser Nachhaltigkeit.
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VH: UG wird also auch in der zukunftigen Stadt Thema bleiben und vielleicht auch an
Bedeutung gewinnen?

IP9: Es gibt gegenwartig im Standard, im Kommentar der Anderen, einen Disput
zwischen dem ehemaligen Planungsstadtrat Schicker und dem griinen nicht Stadtrat
Christoph Chorherr. Herr Schicker, SPO, wirft den Griinen vor, dass sie viel zu lange
brauchen mit den... also seine Position ist: wir brauchen rasch billigen Wohnbau. Das
muss schneller vonstattengehen. Das Glashaus am Dach ist zwar nice, aber dafur
haben wir weder Zeit noch die Mittel und die Griinen brauchen viel zu lange fir die
ganzen Entwicklungen. Also er sagt: Wien wachst, braucht Wohnbau, muss sich den
Kriterien des Stabilitatspakts unterwerfen, das heil’t, aus knappen Mittel in kurzer
Zeit viel leistbaren Wohnraum schaffen... da sind Sonderanforderungen wie
Glashauser am Dach zwar nice to have, aber sicher nicht unbedingt erforderlich. Da
sind verfiugbare und gewidmete Wohnbauflachen wichtiger. Es geht um die
Wohnbauflachenwidmung, das musse schneller und billiger sein. Da denke ich mir,
muss man sich Uberlegen, in wieweit die grune Partei in Wien schon Anteil hat, dass
das UG in Wien doch so popular ist. Hatten die Roten die Alleinregierung, wie wurde
das in Wien aussehen. Das ist jetzt eine Frage, was ware wenn. Ich nehme diesen
Disput, diese Debatte, her, wo ich sehe, hier geht es um billig, schnell und dort geht
es um langsamer, nachhaltiger und das ist schon eine politische Frage. Das will ich
damit ausdriicken. Man muss schon schauen, wie schaut eine Stadtregierung aus,
wer sitzt in der Stadtregierung. Wir wissen, Stadte haben heterogene Interessen zu
bedienen, wir haben sehr heterogene Lebensstile in der Stadt oder in den Stadten,
und die erfordern naturlich heterogene stadtische Angebote und ich denke, dieses
UG ist schon etwas, das der stadtischen Mittelschicht sehr zugute kommt. Das ist ein
Mittelschichtsphanomen. Da darf man die Politik nicht draul3en lassen. Es gibt diese
grolien Tendenzen, aber ich muss mir jede Stadt flr sich anschauen, wie schaut die
Regierung aus... Dazu muss man auch sagen, es gibt top- down Projekte und Bottom
Up Projekte. Gegenwartig wird einiges Top Down initiiert. Da kommt einiges von den
Bezirken. Die Bezirke sind dafur zustandig. Ich habe erst unlangst in der
Bezirkszeitung gelesen: Wenn sie Lust haben am stadtischen Gartnern, melden sie
sich auf ihren Bezirksamtern und die Bezirke stellen 300 Euro zur Verfugung.
Naturlich sind das Dinge, die kontrolliert werden. Das Spannende ist ja, dass diese
Top Down Projekte immer eine Moglichkeit der Kontrolle beinhalten. Da werden
einige Dinge gleichzeitig bedient. Es ist eine Form der Kontrolle, man bedient die
stadtische Mittelschicht, aber es ist naturlich auch fur das Image einer Stadt gut, weil
es zu einer Aufwertung des stadtischen Raumes kommt. Zu einer billigen
Aufwertung. Also eine billige Aufwertung, ein bestimmter Lebensstil wird bedient und
es bleibt alles unter Kontrolle.

VH: Es ist ja auch ein sympathisches Thema, Leute engagieren sich und arbeiten
gratis, es ist ein Beitrag fur Integration...

IP9: Genau, wir haben das Beispiel der interkulturellen Garten, “Macondo” ist ein
interkultureller Garten, einen gibt es ... Das sind auch Top Down Projekte, wo es
schwierig ist, die Leute aus den verschiedenen Landern zu motivieren, aber man
sagt, es ist die Moglichkeit auf der Ebene der Mikrointegration. Dass man hier
unterschiedliche  Kulturkreise = zusammenbringt, Leute sich verstandigen,
kommunizieren, Konflikte 16sen, sich kennenlernen und so weiter. In “Macondo” in
Kaiserebersdorf, dieser Riesenanlage hat es bis vor einem Jahr nicht so gut
funktioniert, bis die Leute das halt annehmen. Eine Kritik an diesen interkulturellen
Garten ist, von der Annahme auszugehen, dass jede Asylwerberln oder Asylantin
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oder Migratin in ihrer Vergangenheit Subsistenzbauerin gewesen ist. Das ist ein
wichtiger Punkt. Dieses Festlegen darauf, dass sie vom Land kommen, dort
Subsistenz betrieben haben. Also auch hier muss man wieder aufpassen, keine
Stereotype, keine Festlegungen. Das Wunschdenken, dass Leute aus
Tschetschenien und Somalia zusammen sind, alle machen Garten und handeln ihre
Konflikte aus, das ist natirlich auch absurd. Aber es ist ganz interessant zu schauen,
was ist Top Down. Es gibt den “Gartenpolylog”, die fast das Monopol haben, das sind
die, die beraten, unterstitzen und auch das Vertrauen der Stadt Wien haben.
Eigentlich 1auft es meistens Uber den “Gartenpolylog”. Sie haben eine wichtige
Funktion. Es ist auch interessant, welche Regeln aufgestellt werden. Oft gibt es ja
das Auslosungsverfahren. Die Debatte um den Zaun, das ist die grofte Konfliktstelle.

VH: Und auch der teuerste Posten mit dem Wasseranschluss, glaube ich.

IP9: Wasser und Zaun. Zur Debatte um den Zaun muss man schon sagen, wie weit
wird ein Stuck offentlicher Raum, ein Park zu einem halboffentlichen Raum, weill
umzaunt wird und inwieweit nehme ich das vom gesamten o&ffentlichen Raum weg.
Ein brisantes Thema.

VH: Es ist sehr schwierig, eine Flache zu finden, die geeignet ist und die ich
niemandem wegnehme, weil sie Stadt so dicht ist.

IP9: Deswegen gibt es wahrscheinlich die Idee der Grinen, auch die Dacher zu
bepflanzen, denn wenn eine Stadt dicht bebaut ist... Denn es ist klar, Wien wachst.
Wien wird junger, groRRer, schneller weil3 ich nicht, aber Wien wird dichter bebaut
sein. Das heildt, jedes Fleckerl sollte fur gartnerische Moglichkeiten genutzt werden.

VH: Heil}t es, dass jeder das UG flr seine Interessen benutzt, seien es politische
Interessen. Und instrumentalisiert das auch. Von den Aktivistinnen als politisches
Instrument, bis hin zur Stadtregierung.

IP9: Man muss unterscheiden. Es gibt die Top Down Projekte, Uber die wir gerade
gesprochen haben, dann gibt es die Bottom Up Projekte, das sind durchaus diese
klassischen mittelstandischen, zum Beispiel im 8. und 9. Bezirk. Da haben sich in
einem bestimmten Gratzel oder Wohnumfeld Manner und Frauen zumeist mit
Kindern zusammengetan und haben gesagt: ,Wir mochten so etwas machen.” Jetzt
gibt es auch so Initiativen im 20. und 2. Bezirk, wo sich so Netzwerke bilden, von
doch eher Gleichgesinnten, die sagen, wir moéchten einfach hier ein Stickchen
Garten. Das sind oft Leute, die aus den Bundeslandern zugezogen sind, die vom
Land kommen, wo es eine Beziehung zum Grin gibt und die vor allem ihren Kindern
sagen wollen da gibt es die padagogische Intention woher zum Beispiel die Tomate
kommt. Das sind die klassisch gebildeten Grinwahlerlnnen, alternativ, 7., 8. und 9.
Bezirk. Die machen das von sich aus, da kommt nicht die Stadt und initiiert das.
Sicher mussen sie sich an den Bezirk wenden, im 7. wird es nicht so schwierig sein.
Das ist so die zweite Ebene, da ist es sehr homogen, wahrend bei den Top Down
Projekten, wie am Beispiel Arenbergpark, die Gemeinde klar sagt, der Kindergarten
braucht ein Beet, die Schule soll ein Beet haben, das Seniorlnnenheim, wir brauchen
einen bestimmten Prozentsatz an Migrantinnen, die ein Beet haben sollen und im
Endeffekt war es so, es gab 18 Beete, 180 Bewerbungen und dann macht man ein
Auslosungsverfahren. Das ist ja nicht nur negativ, dass sie sagen, Kindergarten,
Altersheim, alle die sollen ein Beet haben. Bei dem Bottom Up Projekten sagen die
Akteurlnnen, wir Gleichgesinnten in unserem Gratzel, in unserer Wohnhausanlage,
wollen gemeinsam gartnern. Da ist wirklich so die Gemeinschaft, das Padagogische,
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das Grune wichtig. Das ist die andere Ebene.

Und die dritte Ebene, das ist dann wirklich die politische Ebene, der Kollektivitat, der
Selbstorganisation, die auch sagen, wir sind gegen Hauser- und Bodenspekulation,
wir agieren im Rahmen der Recht auf Stadtbewegung, wir pladieren fur
Ernahrungssouveranitat, wir sind fur Selbstorganisation und wir wir nehmen uns
dieses Land und wollen es kollektiv bearbeiten. Da gab es ja die ,SoliLa!“ in
Jedlersdorf und unlangst in der Donaufelderstral’e, da sind sie vor ungefahr einer
Woche geraumt worden. Die haben politische Motive. Aber es gibt einen Guerilla
Garden in der Langenfeldgasse. Wobei die, die das ursprunglich initiiert haben, nun
draulRen sind und jetzt andere Leute nachkommen. Aber ich denke, diese drei
groben Typen, Top Down, Bottom Up und dann wirklich so dieses: Wir wollen uns im
Kollektiv dieses Recht auf Stadt nehmen, wir wollen mitbestimmen und
Ernahrungssouveranitat und wir agieren ganz politisch in diesem Kontext.

VH: Warum gibt es nicht mehr Mdglichkeiten der Zwischennutzung? Ist die Stadt da
nicht flexibel genug, oder gibt es die Beflrchtung, das dann nicht unter Kontrolle zu
haben und die Leute nicht mehr von Grundstlick wegzubringen?

IP9: Genau, es geht immer darum, was hat die Stadt auch davon. Und das ist schon
ein Punkt. Denn meist werden Beete nur fur ein Jahr vergeben, oder zwei Jahre, also
dieses Rotationsprinzip und sehr oft ist es dieses Zwischennutzungsprinzip. Frau
Kleedorfer ist die damit Beauftragte, die wirklich eine schwierige Position hat, muss
man sagen. Ich glaube, auch bei der Donaufelderstralle war der Punkt, dass
Verhandlungen mit Jutta Kleedorfer geplant waren, soweit kam es aber dann gar
nicht mehr... sie wurden immer wieder vertrostet, nicht gehort und so weiter. Aber
eines ist klar, es geht immer um Kontrolle der Gemeinde und das ist auch bei allen
Jugend- und Freirdaumen so. Die Gemeinde Wien, wir haben 2003 eine Studie
gemacht, fur jugendliche Migrantinnen, was ihnen an Freizeitangeboten zur
Verfigung gestellt wird und da gibt es jede Menge. Jugendkaffees, Jugendzentren,
die Kafige im Park, aber es muss immer in der Hand der Stadtregierung und
kontrollierbar sein. Alles was sozusagen nicht kontrollierbar ist, ist eine Bedrohung.
Das sehen wir bei den Wagenplatzen, bei den Hausbesetzungen, beim Guerilla
Gardening und bei den Landbesetzungen. Ich habe gerade eine Diplomarbeit bei mir
liegen, wo diese Besetzungen aufgearbeitet werden sollen und der Zugang zu Land
in der neoliberalen Stadt. Wo eben genau das aufgearbeitet wird, dass
Selbstorganisation nicht gefragt ist.

VH: Kann aber trotzdem dieses quasi kontrollierte, umzaunte
Nachbarschaftsgartnern ein Impuls sein? Dass Menschen sehen, hier kimmern sich
Leute selbst um einen o6ffentlichen Raum und nutzen ihn nicht nur passiv, also sitzen
nicht nur im Park? Kann das nicht doch ein erster Schritt sein zur Initiative und
Selbstorganisation?

IP9: Karin Werner schreibt in |Ihrem Beitrag in Christa Mdillers Buch unglaublich
positiv dariber. Welche Potentiale in all dem liegen, von demokratischem Potential,
Partizipation an Stadtentwicklungen, Solidaritdt, Selbstorganisation, kollektives
Dasein, bestimmte Dinge offentlich zu machen,... Das ist alles wunderbar, das sind
ganz positive Entwicklungen, aber wenn man genauer hinschaut, dann geht es
wieder um: Das ist mein kleines Gartlein und das muss umzaunt werden. Es gibt halt
diese Eigeninteressen. All das Positive — Vorsicht. Konflikte, Gruppendynamiken,
Eigeninteressen, Debatten um den Zaun, wer darf reinschauen, wer darf reingehen,
wer darf nicht, wie ist das mit dem Schlussel,... Naturlich, das sind alles
Aushandlungsprozesse. Das sind Konflikte, die geldst werden konnen, aber die
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Frage ist auch, inwieweit bleiben die Leute dann doch unter sich, inwieweit ist das
kontrollierbar und in wie weit mussen wir das als Zwischennutzung verstehen. Was
ist denn, wenn diese Flachen weiter verbaut werden, wenn mehr schneller, billiger
Wohnraum geférdert wird, oder eine andere Stadtregierung kommt. Ich finde, dass
wir das alles miteinbeziehen mussen und nicht glauben sollen, dass jetzt alles
moglich ist und alles wird grun. Ich glaube nicht, dass Wien am Ende des 21.
Jahrhunderts aus Kleinbauerlnnen bestehen wird. Das ist auch nicht winschenswert.

VH: Was sehen sie als die Hauptfunktion vom UG?

IP9: Was ich positiv sehe ist, dass Menschen sich ein Stiickchen Griin aneignen, um
ihren Bedurfnissen nachzugehen, um zu sagen: Ich will etwas pflanzen, das ich
angebaut habe, aber auch dann im politischen Sinne: Ich wehre mich gegen jede
Form der Spekulation, Kommerzialisierung und Privatisierung und naturlich ist es viel
besser, wenn ich sage: Wir als Gruppe eignen uns dieses Stlick Land an, bebauen
es und es macht einen Unterschied, ob wieder privatisiert wird und Hauser oder
Blros dort hingestellt werden. Auf der Ebene sehe ich das als etwas Positives. Egal,
ob die jetzt klein, fein kontrolliert unter sich sind. Aber es gibt schon einen Schritt
gegen die Privatisierung der Stadt und des offentlichen Raums. Das sehe ich schon
positiv. Aber inwieweit das abhangig ist von weiteren Entwicklungen, wenn Stadte
immer schneller wachsen, immer mehr Wohnraum gefordert wird... Ich glaube nicht,
dass wir mit dieser Aneignung von Grunflachen die Privatisierung der Stadt aufhalten
werden. Die Form der Zwischennutzung kann ich mir gut vorstellen, aber sobald die
Flachen gebraucht werden, sind sie wieder weg. Der Zug der Zeit passt gerade dazu,
aber ich glaube nicht, dass das die Zukunft der Stadte ist, im Gegenteil.
Subsistenzwirtschaft war auch so ein Thema fur mich. Subsistenz als
Lebensnotwendigkeit in vielen Teilen der Welt und wie weit ist es bei uns
Selbstverwirklichung. Ich wirde sagen ja, zu 95-97%. Prozente sind immer
problematisch, ist es Selbstverwirklichung im Sinne von: Ich will mehr Grin, ich will
mich entspannen, ich will nicht aufs Land ziehen, ich will Obst und Gemuse in der
Stadt integriert haben, in meinen Alltag. Ich will wieder wissen, wo mein Essen
herkommt, ich will mich selbst organisieren, ich nehme mir das Recht auf Stadt. All
das sind keine Uberlebensstrategien. Wir haben aber natirlich Selbsterntefelder,
urbane Landwirtschaft an den Randern der Stadt und da denke ich, wenn wir heute
in den Supermarkt gehen und die Preise flr Obst und Gemuse sehen, ich kenne das
vom Land, wo der eigene Garten als Teilsubsistenz sehr wichtig ist, da kann ich mir
vorstellen, dass es fur bestimmte Menschen eine Bedeutung hat, auch als Mini- oder
Teilsubsistenz. Ich kdnnte mir vorstellen, dass sich das in Zukunft verstarken kann.
Also nicht nur Selbstverwirklichung. Ein Student hat mir Bilder aus Athen zukommen
lassen, wo in der Stadt Obst und Gemuse angebaut wird und dort geht es knallhart
ums Uberleben. Da geht es um Selbstversorgung, nicht aus ideologischen Griinden.

VH: Das ist der Unterschied zu UG in anderen Stadten wie auch Detroit und Wien.

IP9: Genau, Detroit ist immer das Beispiel. Erstens essen sie besser, sie haben die
Kommunikation dazu und es geht um Versorgung, ums Materielle, um gunstiges
Uberleben. Das ist in Wien sicher nicht der Fall. Detroit ist ein sehr gutes Beispiel,
aber auch Athen, wir haben das auch mitten in Europa. Was mir in Detroit aufgefallen
ist, da setzt sich die groRe urbane Landwirtschaft fest. Gro3e Farmer, die um und in
der Stadt grol3e Flachen aufkaufen und bebauen. Also schon wieder lauft eine riesige
Kommerzialisierungsschiene. Das muss man unterscheiden UG und urbane
Landwirtschaft. Wir haben den ,Adamah“, den ,Haschahof‘, wir haben einige, die
Felder vermieten, Selbstanbau, oder Gemusekisteln verkaufen. Das ist sehr vielfaltig.
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VH: Welche Bedeutung kann UG fur die nachhaltige Entwicklung von Wien haben?

IP9: Mir fallen dazu ein: Grin in der Stadt. Fir Wien ist es sicher eine billige
Stadtraumaufwertung, dass die Interessen verschiedener Gruppen mit ihren
Lebensstilen befriedet werden, jede Stadt braucht eine griine Lunge, in jeder Stadt
gibt es einen Aufschrei, wenn Parks umgestaltet werden, der Augarten ist ein gutes
Beispiel. Um jedes Stlick Griin und Freiraum gibt es Kdmpfe, Bewegungen, das finde
ich interessant. Wie wichtig sind Grun, Frei- und Grunrdume fur eine Stadt? Wir
kénnen beobachten, wie sich um jedes Stlck das, verbaut wird, Bewegungen und
Widerstand regen. Da ist ein gro3es Bedurfnis da. Weg von den Betonklotzen. Oder
.otuttgart 21... da kannst du wirklich Massen mobilisieren, wenn ein paar Baume
gefallt werden, egal aus welcher politischen Richtung sie kommen. Das hat eine
stadtische Verwaltung, eine Stadtregierung naturlich erkannt. Damit misste man sich
beschaftigen, wie viel Technologie auf der einen Seite und wie viel Frei- und
Grinraum auf der anderen wir haben wollen. Und Wien wirbt ja auch immer damit,
mit dem grinen Wien. Wir haben den Prater, die Donauinsel...

VH: Was hat UG bisher bewegt? Was hat sich dadurch verandert?

IP9: UG kann schon gesehen werden als — wieder mehr im Kollektiv sein und sich
selbst zu organisieren. Fur mich gibt es zwei Ebenen, die mich interessieren. Zum
einen die Prekarisierung der Gesellschaft, inwieweit bedeutet das, sich selbst zu
organisieren, das Abwenden von der traditionellen, etablierten Politik. Weg von der
Individualisierungsmaschienerie, weg von der Versubjektivierung der neoliberalen
Gesellschaftsordnung, wieder hin, das ist das Positive an den Krisenerscheinungen,
das sehen wir auch in Griechenland, zu mehr Kollektivitdt und Solidaritat. Weg von
der Individualisierung und vom Selbstmanagement, all das, was mit der neoliberalen
Gesellschaftsordnung zusammenhangt. Wir stellen  Konsum, Geldpolitik,
Kommerzialisierung der Stadt in Frage. Wir fragen uns, was das Wesentliche ist, was
das gute Leben ausmacht, wie solidarisieren wir uns... Diese ganze politische
Herangehensweise, die ich, seit wir von Krisen sprechen, verstarkt sehe. Da ist UG
sicher ein zentraler Bereich, wo das auch ausgelebt werden kann. Aber sobald
wieder Boden und Land gebraucht wird, wird ja heftigst spekuliert, Mieten die kaum
mehr leistbar sind, Hauser- Wohnungsspekulationen, ein riesiger Leerstand an
Wohnungen und Hausern, zu viele leerstehende Buros. Es wirkt alles sehr, sehr
widerspruchlich. Menschen sagen sich, wir nehmen unser Leben wieder selbst in die
Hand, tun uns zusammen, damit kommen wir weiter, glauben weniger an die
etablierten Parteien und an den Wohnungs- und Hausermarkt und gegen die ganze
Tauch- und Verwertungslogik. Da gibt es wachsende Gruppierungen, wo das
Bewusstsein da ist, oder sich entwickelt. Ich glaube, dass uns da die Bewegungen,
die Empodrten, in Spanien oder Griechenland viel vorgezeigt haben. Demokratie im
offentlichen Raum und Aneignung von Platzen und Orten, oder diese Kollektive
gegen Zwangsraumungen, die es in Berlin gibt. Diese sind schon aus der Not heraus
entstanden, das muss man dazusagen und die Frage die man stellen muss ist:
Inwieweit ist das etwas Nachhaltiges, oder sind das Mechanismen zur
Krisenbewaltigung. Vielleicht haben Stadte ja auch ein Interesse am UG, weil
Lebensmittel teurer werden, die Arbeitslosigkeit wachst. Die Einkommen werden
weniger und ist es dann nicht gut, wenn die Leute ein Gartlein haben, das entspannt,
beruhigt, ist griin und eine frische Tomate gibt es obendrauf. Diesen Aspekt haben
wir noch gar nicht ins Auge gefasst, das muss man mitbedenken. Die Stadt denkt
schon so, deswegen gibt es viele Freizeitangebote fir Migrantinnen, weil die Stadt
keine Banlieue in Wien mdchte. Gerade fur Jugendliche und Kinder wird viel
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gemacht. Da kann man sich auch denken, dass wenn die Arbeitslosigkeit steigt, sie
mit einem Gartlein ruhig gehalten werden.

VH: Es ist ja auch ein sympathisches und harmloses Thema.

IP9: Ja, es tut der Stadt nicht weh, solange der Raum nicht gebraucht wird und wir es
unter Kontrolle haben... Auch das kdnnte eine Zukunftsentwicklung sein, dass man in
diese Richtung denkt.

In Wien hat es ja nach dem ersten Weltkrieg die Siedlerbewegung gegeben. Die sich
aus der Not angesiedelt haben, ihre Hauschen zum Beispiel am Rosenhugel gebaut
haben und wie dann das rote Wien das vereinnahmt hat, indem man die grofl3en
Gemeindebauten gebaut hat, die nach wie vor beeindruckend sind, aber weg von
den kleinen Reihenhdusern, alles wieder in geordnete Bahnen gebracht hat. Der
Gemeindebau hat auch immer soziale Kontrolle erméglicht. Was Uberlegt sich eine
Verwaltung, eine Regierung, wie man Menschen auch unter Kontrolle halten und
haben kann. Und das Thema der Uberlebensstrategie interessiert mich sehr. Es ist
jetzt hier noch kein Thema, aber wir wissen nicht, wie sich das Ganze entwickelt,
welche Bedeutung, welche neue Bedeutung, namlich von der Selbstverwirklichung,
vom Kollektivansatz hin zur wirklichen Uberlebensstrategie, es haben und fiihren
konnte.

VH: Um auf die Subsistenz zurickzukommen, eine Interviewpartnerin meinte, dass
es durchaus Akteurlnnen gibt, die ganz genau schauen, was sie anbauen, um sich
Geld zu sparen. Gerade was frische Krauter betrifft.

IP9: Ja, einen kleinen Beitrag zur Subsistenz kann es sicher leisten. Dem muss man
noch genauer nachgehen. Das springt nicht ins Auge. Es konnte noch mehr
Bedeutung bekommen. Gerda Schneider hat sich vor Jahren gegen das
hochgeschossige Bauen ausgesprochen, weil es Mdglichkeit einer Subsistenz in der
Stadt unmdoglich machen wirde, wenn eine Krise kommen sollte. Ich sehe jetzt, was
sie gemeint hat. Vor 10 Jahren war mir das noch nicht so klar. Aulderdem ist dieser
Subsistenzansatz, der Bielefelder Ansatz, der mich in den 80er Jahren sehr
beeindruckt hat, Werlhof, Mies, Bennholdt-Thomsen. Die hatten eine tolle
Kapitalismusanalyse und haben Ende der 70er schon gesagt: Die dritte Welt wird in
die erste Welt kommen. Wir haben ganz viele dieser Phanomene nun in unserer so
genannten ersten Welt. Sie waren Vordenkerlnnen. Das Problem war, dass sie dann
alle in der 6kofeministischen Schiene gelandet sind. Das Thema Frau und Nahe zur
Natur, das Lebendige, Mutter Erde, das Handwerkliche... Das war in einer Phase der
New Economy, der dekonstruktivistische Ansatz... Da habe ich mich abgewandt. Aber
von der Subsistenzanalyse her und der Analyse der globalen Verhaltnisse, da waren
sie wirklich gut. In meiner Lehrveranstaltung haben wir versucht auf das
Geschlechterverhaltnis von UG zu schauen und das war ganz unterschiedlich. In
manchen Fallen waren es mehr Frauen, die sich darum gekiummert haben, in
anderen, wie in Aspern, wo es die Mdglichkeit der Gestaltung gibt, Manner. Das ist
auch ein Nutzungsmotiv: Ich habe die Moéglichkeit, ein Stlick Freiraum in der Stadt zu
gestalten. Die Verwaltung sagt: Da gibt es Leute, die gestalten mit, es kostet uns
nichts, sie partizipieren, werden ruhig gehalten und werden befriedet. Also in Aspern
sind es in erster Linie Manner, die dort werken und gestalten wollen. Das
Geschlechterverhaltnis méchte ich mir in Zukunft genauer ansehen, aber nicht auf
der Ebene des Okofeminismus.

VH: Ich hatte nur Frauen als Interviewpartner.
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IP9: Ich glaube, man kann das Geschlecht nicht draul3en lassen. Es schreibt sich
immer wieder ein, in die Stadt, in die Raume, in die Aktivitdten. Die Frage ist nur wie.
Wichtig ist nicht essentialistisch heranzugehen. Es ist immer wieder von Bedeutung.
Abschliellend gesagt, was mir sehr wichtig ist, ist das Recht auf Stadt, das oft
verkurzt wird, auch Recht auf 6ffentlichen Raum. Es geht wirklich um die kunftigen
Debatten fur die kinftige Stadt, das darf man auch nicht verkiirzen. Und ansonsten
etwas spekulieren, wer in welche Richtung geht, wer was davon hat. Spannend finde
ich immer wieder diese Landbesetzungen, die via campesina, also ,SoliLa!”.

(Dauer: 1:00:00)
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Veronika Huber (VH): Wie ist der Nachbarschaftsgarten im Gemeindebau Roda-
Roda Gasse entstanden?

IP10: Das war ein Pilotprojekt im Gemeindebau und die Begleitung ist von ,Wiener
Wohnen“ auch finanziert worden. Dadurch hat es da auch viel Presse gegeben die
gekommen ist, standig, immer wieder, auch heute noch. Durch die ganze Presse sind
viele Leute aufmerksam geworden, die Arbeiten schreiben, die sind dann auch alle
gekommen. Damals hat es auch noch nicht so viele Garten gegeben und das war
halt so ein Garten, der sehr organisiert begleitet und aufgebaut worden ist, deshalb
haben sich besonders viele gemeldet. Am Anfang waren die Gartnerlnnen auch sehr
froh, sie haben sich wertgeschatzt gefuhlt, dass so viele Leute kommen . Irgendwann
war dann Schluss, die wollten dann ihre Ruhe haben im Garten, nicht mehr standig
auf Bildern drauf sein, vermarktet werden, irgendwas darstellen missen.

VH: Es ist zu viel gewesen?

IP10: Sie empfinden es jetzt einfach schon als ein bisschen frech, wenn dann
manchmal wer anruft und sagt: ,Bitte konnten Sie mit ein paar Gartnern am
Donnerstagvormittag um so und so viel Uhr dort sein, da kommt Presse.“ Man muss
sagen, die Obfrau, ist aber sehr selbstbewusst und sagt dann ganz einfach , Tut mir
leid, aber so kann man es nicht machen”

VH: Kommt das von jemandem, der das fur sich instrumentalisiert?

IP10: Naja, das ist einfach die Stadt Wien, das Ressort Ludwig, das das Projekt ja
auch unterstitzt hat und es einfach gern vermarktet. Weil es gut geworden ist,
selbstandig 1auft und ein schones Projekt zum Herzeigen ist.

VH: Unter diesen Voraussetzungen bin ich umso froher, dass sie sich Zeit fir das
Interview genommen haben! Es gibt ja mehrere Gartenprojekte vom Verein ,Wirbel*,
bekannt ist mir auch der ,Madchengarten®. Sind das die einzigen zwei?

IP10: Zum Verein ,Wirbel“: es ist so, dass der Verein nicht unser Hauptjob ist. Wir
haben den Madchengarten vor vielen Jahren initiiert. Ich hab noch ein Planungsburo,
das heif’t ,Tilja“. Mit einer Kollegin, die da auch dabei ist, haben wir damals einen
Konsultationsauftrag gehabt von der MA 57 zum Thema Freiraume fur Madchen. Und
in dem Zusammenhang haben wir damals auch eine Beratung fur die Szene Wien
gemacht fur den ,Madchengarten®. Da haben wir dann, um das auch betreuen zu
kénnen, einen Verein gegrindet. So ist der ,Wirbel“ entstanden. Wir haben dann
Frauen dazu geholt, die nicht in unserem Planungsburo sind, einfach weil wir gerne
zusammenarbeiten wollten, am Thema interessiert waren. Den ,Madchengarten®
haben wir einige Jahre begleitet und dann an die lokale Parkbetreuung Ubergeben.

VH: Welche Ziele verfolgen Sie mit diesen Projekten, diesen Garten im Speziellen?
Ich habe gelesen, dass es auch beim ,Roda- Roda Garten“ einen Frauen-Fokus gibt.

IP10: Es war von Anfang an so gedacht, dass man es unterstutzt, dass Frauen
mitmachen und dass die Frauen auch in die Vereinspositionen gehen, weil wir nicht
wollten, dass die Frauen dort gartnern und dann womaoglich die Manner im Verein
sitzen und Uber Ihre Kopfe entscheiden. Das kommt eigentlich auch aus unserem
feministischen Ansatz in der Planung, dass wir es unterstitzen wollen, dass Frauen
oder Madchen sich selbstandig Rdume nehmen und aneignen und dass wollten wir
einfach férdern. Diese Projekte im Verein sind deshalb so entstanden, weil man sie
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als Planungsburo so nicht machen kann oder die Finanzierung nicht bekommen
hatte.

VH: Also auch beim ,Madchengarten® war das Ziel, Raum fur die Madchen zu
schaffen?

IP10: Die Szene Wien hat am Anfang gesagt: ,Wir haben einen Garten, den wir nicht
nutzen und unser Publikum wird immer alter und kommt immer weniger aus der
Umgebung, dem 11. Bezirk, sondern aus ganz Wien.”“ Und sie haben dann die Idee
gehabt, diesen Jugendlichen zur Verfugung zu stellen. Sie haben das auch mit der
Parkbetreuung besprochen und wir sind dann hinzugezogen worden, weil auch die
Parkbetreuung gesagt hat: ,Wenn ihr das einfach 6ffnet und einen Basketballplatz
macht, dann werden da hauptsachlich Burschen sein und keine Madchen.” Und wir
sind hinzugezogen worden, um zu beraten, wie man es machen kann, dass die
Madchen sich das auch aneignen konnen. Der Vorschlag von uns war dann, dass
man den Platz eine Zeitlang nur mit Madchen nutzt, um ihnen die Zeit und die Ruhe
zu geben, sich den Raum aneignen zu kénnen. Wir haben aber in der ersten Saison
recht bald gesehen, dass das nicht funktioniert, wenn das nur ein, zwei Jahre sind
und man macht es dann auf und so haben wir uns dann entschieden, das flr eine
Madchen und Frauen -6ffentlichkeit zu 6ffnen. Wir haben das dann in Kooperation
mit der Parkbetreuung betreut, einmal pro Woche war es offen fur Madchen.
Aulerdem haben wir es dann sozusagen vermietet — nicht um Gewinn zu machen,
sondern gegen einen geringen Kostenbeitrag, dass Madchen- und Frauengruppen
den Garten einfach nutzen kdnnen. Es gab eine Kaution, dann haben sie einen
Schlissel bekommen und konnten dort einfach sein, Feste feiern und was auch
immer.

VH: Das heil3t die Arbeit, die sie in Bezug auf diese beiden Projekte machen, ist
meistens eine beratende Arbeit in unterstitzender Weise. Wie lauft das ab?

IP10: Im Grunde haben wir jedes Mal einen Gruppenprozess begleitet.
VH: ..den Sie initiiert haben in beiden Fallen?

IP10: Im Grunde ja, kann man schon sagen. Also der Nachbarschaftsgarten war eine
Initiative von uns. Wir haben einfach mal eine Gartenreise nach England gemacht
und waren in einem Community Garden. Dort haben wir gesehen, das ist eine tolle
Sache und eigentlich ware es super, so etwas in Wien zu machen. Wir haben dann
die Idee gehabt, im Anschluss an den ,Madchengarten einen interkulturellen
Frauengarten zu machen. Wir sind auf die Suche nach einer Flache gegangen,
haben dann auch mit der MA 42 gesprochen. Das hat aber nicht so richtig geklappt,
es hat nicht wirklich eine geeignete Flache gegeben. Wir waren auch mit
Organisationen in Kontakt, die mit Migrantinnen arbeiten, mit denen wir kooperiert
hatten. Gleichzeitig ist auch der ,Heigerleingarten“ entstanden, auf einer Flache der
MA 42 und da hat die MA 42 gesagt: ,Jetzt haben wir mal ein Pilotprojekt und ein
zweites machen wir nicht!* Dann haben wir gesagt, gut, dann schauen wir, ob bei
Wiener Wohnen was geht, da gibt es eigentlich sehr viele Flachen, vor allem im
Gemeindebau, die einfach Grinflachen sind, die keiner nutzt, vor allem am
Stadtrand, in den lockerer bebauten Anlagen. Das ist uns dann gegluckt. Den Herrn
Heidra, der fur die Grunflachen verantwortlich ist, konnten wir fir die Idee begeistern.
Und auch das Stadtratsbiro. So hat es dann funktioniert, dass wir fur ein Pilotprojekt
die Unterstitzung bekamen. Dann haben wir einfach begonnen. Es war dann
irgendwie klar, das von der Konstellation ein reiner Frauengarten nicht mdglich ist,
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weil es einfach geheillen hat, ,Wiener Wohnen®, das ist der Gemeindebau, und das
muss flr alle Mieter offen sein. Man kann jetzt nicht sagen, das machen wir nur fir
Frauen. Deshalb haben wir dann gesagt, wir machen es mit Frauenschwerpunkt und
versuchen die Frauen zu unterstutzen, dass sie auch in die organisatorischen
Aufgaben reingehen.

VH: Gabe es bei der Beet Vergabe bestimmte Regeln oder ging das einfach nach
Zeitpunkt der Anmeldung?

IP10: Da muss ich sagen, dass wir in der Roda- Roda- Gasse Gluck gehabt haben,
das ist gut Hand in Hand gegangen. Wir wollten eine gemischte Gruppe, von der
Herkunft, vom Alter und vom soziodkonomischen Hintergrund. Das hat sich gut
ergeben. Es waren auch nicht so wahnsinnig viele Anmeldungen, wie das bei
manchen anderen Garten der Fall ist. Wir haben damals eigentlich mit der Gruppe
gestartet, die sich interessiert hat, die Gruppe hat auch gut gepasst. Grob kann man
sagen, was vielleicht gefehlt hat in der Mischung waren junge Osterreichische
Familien mit Kindern. Die haben wir nicht gehabt. Die haben sich einfach nicht
interessiert. Wir haben es so gemacht, dass wir das die Information auf allen Stiegen
ausgehangt haben, mehrere Termine vor Ort angeboten haben, wo man
vorbeikommen konnte, sind auch durch die Anlage gegangen, haben alle moglichen
Leute angesprochen, vom Projekt erzahlt und haben eng mit dem Mieterbeirat
zusammengearbeitet. Also ich glaube, wir haben es breit genug beworben, aber die
haben sich nicht so interessiert oder haben es in ihrem Alltag nicht so gesehen, dass
sie fur so was Zeit haben. Es hatte sich dann auch spater niemand ausserhalb der
Gruppe interessiert. Das ist bei anderen Garten ganz anders. Jetzt starte ich im
Rahmen der Gebietsbetreuung mit einem Garten in Floridsdorf. Wir haben vom Buro
aus den Auftrag fur die Gebietsbetreuung GB* im 21. Bezirk. Da sind ganz viele
Osterreichische Leute mit kleinen Kindern dabei. Dort ist es von der
Gruppenzusammensetzung her anders — aber dort ist es auch im 6ffentlichen Raum
und nicht im Gemeindebau.

VH: Ist das der ,Léwenzahngarten?

IP10: Nein der ist im 20. Bezirk. Wir haben noch keinen sprechenden Namen, es hat
sich noch keiner gefunden. Der heillt einfach Nachbarschaftsgarten am
BroBRmannplatz und wartet darauf, dass ein Name entsteht. Das hat noch nicht richtig
begonnen, es wird gerade erst gebaut.

VH: Aber mit ihrem Buro , Tilia“?

IP10: Das ist ein bisschen kompliziert bei mir: die ,Tilia“, ist ein Planungsblro und wir
haben als Arbeitsgemeinschaft mit einem Kollegen gemeinsam den Auftrag der
Gebietsbetreuung. Die Gebietsbetreuungen geben Auftrage an Unternehmer, die das
dann abwickeln.

VH: Mit anderen Vereinen gemeinsam? Zum Beispiel mit dem ,Gartenpolylog“?

IP10: Die Gebietsbetreuung ist fix an das jeweilige Unternehmen gekoppelt, aber die
Arbeit ist sehr vielfaltig und man kooperiert mit allen méglichen Institutionen. Andere
Gebietsbetreuungen haben schon mit ,Gartenpolylog“ kooperiert, wir in dem Fall
nicht, weil wir das Know How selber haben. Andere GBs haben ,Gartenpolylog“ dazu
geholt, um einfach das Know How zu haben, wie man so einen Garten aufbaut. Das
haben wir eigentlich und deshalb haben wir gedacht, da mussen wir nicht noch wen
externen holen.
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VH: Sie haben einige Erfahrung bei den Gartengrindungen. Was sind denn die
grofdten Schwierigkeiten, Stolpersteine? Sei es raumlich, vom Umfeld, burokratisch?

IP10: Es ist relativ schwierig, eine Flache zu finden, die man zur Verfligung
bekommt. Ich merke einfach, es gibt so einen Druck von der Stadt, die Stadt zu
verdichten. Wien ist ja eine wachsende Stadt und es wird dartber diskutiert, wie man
die alten Grunderzeitviertel verdichten kann. Es wird auch in Floridsdorf Uber
Verdichtung gesprochen, alle neuen Siedlungen werden dichter gebaut als die alten
Stadtgebiete. Und in dieser dichter werdenden Stadt ist es naturlich nicht einfach,
Flachen zu bekommen. Die Bodenpreise sind relativ hoch, es gibt z.B. in Floridsdorf
Initiativen, die Zwischennutzungen machen wollen. Es gibt im Donaufeld eine
Initiative — ich weil® nicht, ob die die Flache jetzt schon haben oder nicht — aber sie
sind schon relativ lange dran, eine Flache zu bekommen, die dem Wohnfond gehért
und wo irgendwann gebaut werden soll. Die wollen einfach nur die paar Jahre, die es
noch dauert, zumindest dort was anbauen durfen. Und es gibt so eine Gruppe von
der BOKU, die hat heuer zum 2. Mal Land besetzt, im 21. Bezirk und auch eine
Zwischennutzungsflache, wie im Donaufeld. Aber das ist relativ schwierig, so eine
Flache zu bekommen. Wo es leichter geht, ist wenn eine Institution, die vielleicht
nahe der Stadt ist, so wie eine Gebietsbetreuung, die Kontakte einfadelt und den
Bezirk Uberzeugt. Also wenn eine vermittelnde Stelle da ist, so wie wir das als Verein
im Rahmen von Wiener Wohnen gemacht haben. Wenn jemand da ist, der das
betreut, dann tut sich die Stadt Wien leichter. Dann ist einfach mehr Kontrolle da.

VH: Gibt es da vielleicht auch die Angst, dass die dann nie wieder weggehen?

IP10: Ja, sicher. Es gibt so Ressentiments des roten Wiens gegentber Grundbesitz,
also dass jemand privat ein Stlick Land hat. Da gibt's sicherlich Bedenken, dass
dann Privatpersonen einen Vorteil haben gegenitber anderen. Da gibt's auch einen
Garten im 20. wo heftig unter Bezirkspolitikern diskutiert worden ist, dass man da
doch irgendwie eine Rotation einflhren muss, es missen mehr Leute die
Gelegenheit haben, dass sie da mitmachen koénnen. Da ist aber eine fixe
Gartengruppe, die sich uber die Agenda den Garten organisiert haben und die wollen
nattrlich da bleiben, Gartnern und ihre Ruhe haben und nicht irgendwie im nachsten
Jahr die halben Beete hergeben muissen. Das ist eben eine Diskrepanz: wie komme
ich zu der Flache und wie kann ich sie auch langerfristig nutzen. Das Gartnern
erfordert einfach, dass man eine etwas langere Perspektive hat. Naturlich gehen
Beete auch weg, wenn man sie den Leuten nur fur eine Saison gibt, viele nehmen
das auch und sind glucklich. Aber damit eine stabile soziale Gruppe entsteht, die ein
Gemeingut auch gemeinsam langerfristig bewirtschaften kann ist auch die soziale
Errungenschaft von solchen Projekten: dass man anders umgeht mit Raum und
gemeinschaftlichen Guitern, wo fir mich der 6ffentliche Raum auch dazugehért. Der
gehdrt eigentlich uns allen, der gehort nicht der Stadt, die irgendwie extern ist,
sondern ich finde einfach, der gehdrt uns allen und es fehlt eben einfach an so einer
Ebene dazwischen, wo einfach Gruppen Entscheidungen treffen kdnnen und nicht
erst dann, wenn die Stadt kommt und sagt: ,So, jetzt machen wir ein
Beteiligungsprojekt, jetzt durft's die nachsten 2 Wochen mitreden, welche Spielgerate
wir im Park aufstellen. Die Bevodlkerung ist auch bereit, ein bisschen mehr
Verantwortung zu Ubernehmen. Das sind auch unterschiedliche soziale Gruppen. Ich
denk, manche, sind vielleicht nicht so gut organisiert und haben vielleicht nicht
Internet zu Hause und wissen eh schon alles. Die nehmen Unterstitzung in der
Begleitung von solchen Projekten sehr gerne an, tun sich dann leichter zu
partizipieren und kdnnen dann auch Verantwortung Ubernehmen. In der Roda-Roda-
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Gasse haben wir eigentlich sehr viele Leute dabeigehabt, die es gar nicht gewohnt
waren, in Gruppen zu agieren, Protokolle zu schreiben, Gberhaupt vor mehr Leuten
was zu sagen. Wir haben es aber da gut geschafft, einen Vorstand aufzubauen, wo
auch teilweise schon auch Leute reingegangen sind, die das davor schon mal
gemacht haben, im Mieterbeirat oder so, aber es waren schon auch Leute dabei, die
das davor noch gar nicht gemacht und sich nicht getraut haben. Und wenn man das
ein bisschen begleiten kann, kann man diese Leute schrittweise einsteigen lassen.
Es gibt ja verschiedene Gartenprojekte: Die, die selber imitiert werden von Leuten,
die sagen, wir machen das fur uns. Diese bilden dann eine Gruppe und kimmern
sich um die Flachen und es gibt andere, die eher von Institutionen initiiert werden.
Das zum Thema, eine Flache zu bekommen. Sonst ist halt auch noch schwierig,
dass man eine gewisse Ausstattung braucht und die kostet Geld. Es gibt Projekte,
die von der Stadt unterstutzt werden, auf der Flache der MA 42, wo der Bezirk das
dann uber das Bezirksbudget Ubernimmt. Das macht er aber auch nicht zig-mal,
sondern vielleicht einmal pro Bezirk oder vielleicht ein zweites Mal. Aber das kostet
halt doch relativ viel Geld und da muss ein Stabilgitterzaun und ein befestigter Weg
her. Das wird professionell ausgestattet wie eine Parkanlage und hat dann auch eine
gewisse Haltbarkeit. Auf dem Gelande einer Wohnhausanlage kann man vielleicht
auch einen nicht so stabilen Zaun machen und es funktioniert auch, aber im
offentlichen Raum gibt es eben die Beflirchtung, dass das schnell kaputt geht und
dann muss die Stadt das wieder herstellen. Und sonst ist es eben relativ schwierig.
Im Gemeindebau sehe ich es relativ schwierig. Es hat da ja dieses Pilotprojekt
gegeben, aber es ist nicht viel weitergegangen seither. Es hat Initiativen gegeben,
dass man so Kisten hat, so Hochbeete. Es gibt jetzt ein paar Garten im
Gemeindebau, es gibt so ein paar Eigeninitiativen, einer am Heuberg war ganz klein,
der ist wieder eingeschlafen, den haben sie wieder abgebaut. Dann gibt's einen im
23. Bezirk, der hangt an einer Frau, die das initiiert hat, und mit Kindern gartnert. Die
hat jetzt auch eine groRere Flache bekommen, und hat die Vereinsgriindung
geschafft, dass sie eine Sicherheit hat, das machen zu kénnen. Aber es hangt alles
an ihr. Ich glaub die Roda-Roda-Gasse ist einer der wenigen Garten, die wirklich so
systematisch aufgebaut wurden und jetzt allein gut lauft. Den Josef- Kaderka Park im
17. gibt es noch. Da haben die Wohnpartner auch das mit begleitet, der lauft, glaube
ich, auch sehr gut. Aber es gibt relativ wenig im Gemeindebau.

VH: Dabei waren dort die Flachen verflugbar... Ist es schwierig, die Bewohner zum
Gartnern quasi zu ,verdonnern®..

IP10: Es ist einfach ein totaler Trend. In den Bautragerwettbewerben heildt es dann
Urban Farming und dann gibt es irgendwie ein paar Ribislstraucher in der Ecke und
das ist dann das Zitat. Ich denke, so darf es einfach nicht enden. Ich denke, das ist
schon eine ernstzunehmende Bewegung und die Extreme sind eben solche
Landbesetzungen, das sind halt die, massiver vorgehen, die sagen, wir lassen uns
da nicht auf diese ganzen Muhlen ein, die uns von einem zum anderen schicken.
Also ich muss schon sagen, dass es noch relativ zah ist. Die den offiziellen Weg
gehen wollen, haben diese Stolpersteine mit den ganzen Genehmigungen, damit sie
die Flache uberhaupt bekommen. Man muss einen Verein grunden, das ist in
Osterreich allerdings relativ leicht, aber man muss sich dann doch fiir diese Flache
verpflichten und man muss sich auch im Gemeindebau den Zaun selber finanzieren.
Und das ist schon mal eine grof3e Hurde. Man braucht einen Wasseranschluss, man
braucht einen Stromanschluss, oft einen eigenen Zahler. Ohne Strom geht es
vielleicht auch, aber man braucht einen eigenen Wasserzahler, den muss man
wieder anschlieen lassen, sonst zahlt die ganze Wohnhausanlage mit. Und da gibt
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es relativ wenig Unterstlitzung von ,Wiener Wohnen®. Ein bisschen gibt's Uber die
Wohnpartner, aber die schauen auch sehr genau. Die haben nicht so viele
Ressourcen, dass sie zig-Projekte da begleiten kdnnen. Die schauen dann sehr
genau, ob die Leute jetzt fahig sind, das Uberschaubar Uber die Buhne zu kriegen.
Und da gibt es dann halt auch die gewissen Zwange. Es gibt die Hofe, die gehdren
abrechungstechnisch zusammen und Wiener Wohnen will dann zum Beispiel, dass
in einem Hof alle vom ganzen Hof die Mdglichkeit haben mitzumachen — sonst ware
das ungerecht und widersprache den Regeln. Wenn der Hof aber so grof} ist, dass
die Leute sagen, sie wollen nur einen bestimmten Teil der Anlage einladen, weil wir
schon genug Leute sind, dann geht das nicht. Das ist eben schwierig. Und im
offentlichen Raum: in dicht bebauten Bezirken hat man ohnehin schon so wenig
Grunflachen und da dann noch etwas abzuzwacken, zu dem dann nur wenige
Zugang haben, ist schwierig. Da gibt's im Tigerpark diesen Garten, aber der ist
immer offen, da wird aber relativ viel geklaut. Die haben halt relativ kleine Beete, das
ist eher symbolisch, wenn man nur einen Quadratmeter begartnern kann. Im 21.
haben wir mehr Platz, das ist ein Stadtrandbezirk, die Leute haben auch einen
starkeren Bezug zum Gartnern, die wollen einfach ein bisschen mehr Flache und
wirklich etwas anbauen.

VH: Es hat sich sehr viel entwickelt in den letzten Jahren in Bezug aufs urbane
Gartnern. Ist das ein kurzfristiger Trend?

IP10: Ich denke es ist beides: Was Kurzfristiges und was Langfristiges. Es ist sicher
auch eine Mode, man sieht das, wenn man in die Buchhandlung geht und
stapelweise Blicher tber Gartnern am Balkon herumliegen. Also das ist sicher so
eine gewisse Mode, die sich da derzeit gut verkaufen lasst, aber ich glaub es ist
schon ein ernstzunehmender Trend. Die Christa Muller beschreibt das ja so, dass es
nicht mehr darum geht, dass die Stadt ein Gegensatz zum Land ist, sondern dass die
Leute, die in der Stadt leben, auch bewusst Stadt und Land zusammen denken
wollen, oder Nahrungsmittelproduktion auch in der Stadt dabeihaben wollen. Und
nicht dann, wenn sie Lust haben auf mehr Grin, aufs Land gehen und die Stadt als
Gegensatz sehen, wo man das alles nicht hat. Also die wollen das zusammen
denken. Es ist eine neue Generation, die das eben anders sieht. Ich glaube, das ist
schon eine ernstzunehmende Bewegung, die nicht so schnell mit der Mode
verschwinden wird.

VH: Das heil’t, das wird Stadte noch starker pragen in der Zukunft. Ist es auch durch
die Partizipation politisch?

IP10: Ich denke, es politisiert die Leute durchaus. Es bringt sehr viele Leute
zusammen, die recht verschieden sind, da sehe ich ein groRes Potential, dass man
lernt, starker aufeinander zuzugehen und auch sich starker zu artikulieren im
offentlichen Raum. In dem Gemeindebau, in dem wir den Garten initiiert haben, hat
es vorher nur die Grinflache drauflen, die Wohnung und das kurze Stlck
Stiegenhaus dazwischen gegeben. Draullen hat man eigentlich keinen
Handlungsspielraum gehabt, es gab wenig Kontakte. Durch den Garten hat sich das
schon stark verandert. Es ist einfach so ein Raum dazwischen, zwischen dem ganz
offentlichen, wo ich eigentlich nichts mehr zu sagen habe und dem ganz privaten,
das ist etwas, was es meiner Meinung nach einfach in der Stadt starker braucht.
Dass es einen Ort gibt, wo man sich begegnen kann, wo man sich personlich
artikulieren kann, wo man Spuren hinterlassen kann. Wo man eine gewisse
Sicherheit hat, sich aufzuhalten. Wo man aber auch Konflikte austragen kann, ohne
dass es ums ganz Eingemachte geht. Also, wenn ich mit meinem Nachbarn streite,
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weil ich Wasserflecken habe oder weil er zu laut ist, dann geht’s wirklich ums
Eingemachte, um den intimsten Bereich. Aber im Garten kann man leichter streiten,
da kann man nachher nach Hause gehen, jeder hat ein bisschen Distanz zu dem
Gegenstand des Streits.

VH: Ist das auch die Hauptfunktion vom Gartnern? Also der soziale Aspekt, das
niederschwellig begegnen?

IP10: Was die Hauptfunktion ist, wirde ich gerne jedem selber Uberlassen, ich
glaube, es gibt ganz viele verschiedene Funktionen, die die Projekte haben. Das ist
sicher einer, der bei manchen Projekten sehr sehr wichtig ist, aber es gibt auch so
Aspekte wie Gesundheit: Eine altere Dame hat irgendwann gesagt, mit dem Garten
geht sie jeden Tag raus, egal ob es ihr gut oder schlecht geht, friher ist sie nur
rausgegangen, wenn es ihr gut gegangen ist. Also hat viel mit Gesundheitsforderung
zu tun, mit regelmaRiger Bewegung, mit sozialen Kontakten. Wenn es einen
Schicksalsschlag gibt, wird die Person auch aufgefangen und hat dann einfach
Kontakte wieder in der Siedlung, die es nicht mehr gegeben hat. Aber es sind einfach
auch Naturerfahrungen, wann greift jemand schon die Erde an mit blof3en Handen
und erlebt die Jahreszeiten so stark wie im Garten? Auch so Erfahrungen von Fllle:
Dass man, wenn etwas reif ist, auch mal viel hat von etwas, fur das man sonst immer
zu wenig Geld hat. Aber hat man einen Garten, hat man irgendwann einmal eine
Fllle. Das ist auch ein schones Erlebnis. Sonstige Funktionen sind auch
Umweltbildung, punkto Nahrungsmittelsouveranitat, einfach zu wissen, ich kann mir
was anbauen. Ich weil}, wie's geht und es wird. Ich kann den Samen einpflanzen und
am Schluss esse ich was davon. Manche Leute haben sich einfach Geld eingespart,
weil sie in der Sommersaison einfach kein Gemuse kaufen mussen. Oder eine
andere Vielfalt haben. Oder manche Leute kdonnen sich kein Bio-Gemduse leisten,
aber im Garten kdnnen sie es selber produzieren.

VH: Ist das ein Statut, dass biologisch produziert werden muss?

IP10: Ja, das ist bei den meisten Garten so, dass man biologisch Gartnern muss.
Das haben wir einfach vorgegeben beim Start des Gartens. Wir haben es flr sinnvoll
erachtet, manche Dinge einfach vorzugeben. Nicht zu viele, damit genigend
Handlungsspielraum ist, aber manche, weil, wenn man uber alles anfangt zu
diskutieren, ist das auch schwierig. Das biologische Gartnern war so ein Punkt, den
wir vorgegeben haben, es gibt dann auch Beratung dazu. Ein anderer Punkt sind die
Hunde: keine Hunde im Garten. Man schlief3t manche Menschen aus, das haben wir
jetzt wieder gesehen, da hat es dann 2 gegeben, die gesagt habe, sie machen nicht
mit. Aber es gibt auch Leute, die Hunde haben und mitmachen und das halt
akzeptieren, dass die Hunde nicht reindurfen. Aber es gabe sonst einfach Konflikte
mit kleinen Kindern. Es ist gut, ein paar Dinge einfach zu regeln. Es gibt aber auch
Garten, die funktionieren ohne Regeln, ohne Verein, ohne irgendwas: das Feld in
Floridsdorf, am Donaufeld. Das ist ein ganz ein wilder Garten. Irgendeiner hat die
Flache gepachtet, es gibt keinen Verein, es gibt soundso viele Leute, die das nutzen
und es funktioniert prachtig. Es schaut halt wild aus, was manche Nachbarn zu wild
finden, aber die Leute finden es super. Die haben keine Treffen, keine Regeln, keine
Statuten..

VH: Da mussen sich eben die richtigen Leute finden.

IP10: Ja, wobei ich es schon sinnvoll finde, das es Projekte gibt, wo sich
verschiedene Leute begegnen, die sich nicht gegenseitig ausgesucht hatten. Eine
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Vielfalt ist auf jeden Fall gut. Es gibt auch Landwirtschaftsprojekte, wo die Leute
wirklich gemeinsam Landwirtschaft betreiben wollen und wirklich auch zu einer
ausreichenden Versorgung kommen wollen. Nicht nur ein bisschen was dazu
anbauen, sondern wirklich in Richtung Selbstversorgung, zumindest mit Gemduse,
streben. Da gibt’s auch eine Initiative in Floridsdorf, die will gemeinsam ein groRes
Grundstlick haben, die wollen auch noch 2 Leute anstellen, die das bewirtschaften,
jeder hilft mit und dann teilen sie sich die Ernte auf. Sie machen sehr vieles
gemeinsam und es geht nicht darum, dass jeder ein Beet hat und seine eigenen
Pflanzen zieht, wie das bei vielen anderen Projekten ist. Es gibt ja auch
Selbsterntefelder, da hat man halt einen Landwirt, der baut das teilweise schon an
und macht die Bodenvorbereitung. Man hat jedes Jahr ein anderes Stlck, man
kommt so nicht in so eine Kontinuitat, dass man selber Fruchtfolgen betreibt und das
so macht, wie man gern moéchte, sondern man lasst sich halt ein auf eine gewisse
Grundstruktur. Aber ich denke, es ist wichtig, dass es ganz verschiedene Projekte
gibt. Bei so kleinen wie dem im Achten da geht’s sicher mehr darum, dass man das
einfach auch tut, nette Leute trifft, es geht dann weniger drum, dass man eine grofe
Ernte hat. Ein bisschen Freude, ein bisschen Partizipation, ein bisschen Spuren
hinterlassen, im offentlichen Raum mitgestalten, als Gruppe dabei sein, mit
Gleichgesinnten.

VH: Der Platz vor dem Pfeilheim kann ja auch nur gewinnen durch die VergrofRerung
der Garten im Tigerpark.

IP10: Ja, wusste ich gar nicht, dass die das machen.

VH: Nachdem du das jetzt ja schon einige Jahre machst: welche Auswirkungen
kannst du denn im unmittelbaren Umfeld beobachten?

IP10: Das kann ich jetzt nur in Bezug auf die Roda-Roda Gasse beantworten, das
haben wir in der Forschung auch mitbeforscht. Es sind Interviews gemacht worden,
nicht von uns, vom ,Wirbel* sondern vom ,Kompetenzzentrum Soziale Arbeit”, die
haben einfach andere Bewohnerinnen, Passantlnnen kurz befragt und da ist
eigentlich rausgekommen, dass es eine sehr hohe Akzeptanz des Gartens gibt. Es
gibt einfach auch Leute, die haben Kirbisse aulen am Zaun beobachtet und
gemeint, da passt niemand drauf auf, dass das ja nicht wegkommt. Es strahlt schon
sehr Uber den Garten hinaus. Es gibt anscheinend sehr viele Leute, die so Anteil
nehmen und die das einfach bunt und nett finden und gern schauen, was wieder
gewachsen ist, die aber nicht wirklich reinkommen. Also was nicht gut funktioniert
hat, ist, dass die Gruppe ein bisschen Ubergeht in die ganze Bewohnerschaft. Es ist
schon recht klar, das sind die Leute, die ein Beet haben und nur die gehen
normalerweise rein. Vielleicht nehmen sie mal Freunde mit. Es hat immer wieder
Feste gegeben, wo alle eingeladen waren, aber es ist kaum jemand gekommen.

VH: Nur der Kern der Gartnerlnnen quasi?

IP10: Genau. Also dort dirften wir die Gruppe gut erwischt haben, auch wenn es
nicht so ein hoher Prozentsatz der Anlage ist. Es finden die anderen Vorbeigehenden
aber auch gut, die die dort wohnen finden es gut, dass es das Projekt gibt. Es hat am
Anfang auch Gegner gegeben, die sich ziemlich versperrt haben. Einer ist dann
spater selber Gartner geworden, ein anderer nicht, aber der hat dann immer vom
Balkon aus den Garten beobachtet. Er hat uns dann auch manchmal angerufen und
sich Uber etwas beschwert, aber er hat immer ganz genau gewusst, wer wann dort ist
usw. Wir haben dann darauf geschlossen, dass es auch flr ihn gut ist, dass es den
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Garten gibt, weil er zwar nicht in den Garten geht und mit den Leuten spricht, aber
ein bisschen so eine Teilhabe hat er auch an dem. Es ist was los, und es ist im
Grunde auch was Positives gewesen, auch wenn er sich manchmal beschwert hat,
hat auch ihm viel gebracht. Das strahlt halt auch aus. Ich habe letztes gemerkt, als
wir mit der Gebietsbetreuung begonnen haben, dass mich sehr viele Leute Uber den
Verein Wirbel angerufen haben, aus der Umgebung des Gartens, von anderen
Wohnhausanlagen und gefragt haben, wie sie auch zu so einem Garten kamen. Wie
kénnen wir dort mit gartnern, wie kdnnen wir bei uns einen Garten machen oder wo
gibt’s noch so Projekte? Ich habe das Gefuhl, nach ein paar Jahren strahlt das tber
die Anlage hinaus, weil es mehr Leute gesehen haben und auch gut gefunden haben
und ich glaub, dass es auch ein integrative Wirkung hat. Wir haben ja dort fast zwei
Drittel Migrantinnen und vielen sieht man das auch an — das sind die turkischen
Frauen mit Kopftuch, denen sieht man das eben auch von der Weite an. Die sind
keine einheitliche Gruppe, die sind am Anfang immer so in einen Topf geworfen
worden, das haben die anderen Gartnerlnnen aber dann auch langsam erkannt,
dass die ganz verschieden sind und nicht alle die gleichen Ansichten haben und
haben sich auch gut organisiert, wie sie dann kommunizieren kénnen, auch wenn es
Sprachbarrieren gibt. Die setzen sich dann auch im Winter zusammen und eine
Ubersetzt dann und da gibt es dann die Ruhe, miteinander zu sprechen, was so im
Garten oft nicht mdglich ist. Und ich glaub, das wirkt auch hinaus tber den Garten,
dass man einfach sieht, das ganz verschiedene Leute aus ganz verschiedenen
Landern gut mit einander auskommen.

VH: Also schon ein wichtiger sozialer Faktor. Sonst ist es halt von der
Nahrungsmittelversorgung her eher nur unterstutzend.

IP10: Also, man kann sich halt z.B. was anbauen, was man sich am Markt nicht
leisten kann, wenn man aus einem anderen Land kommt, weil es es nur am
Naschmarkt gibt und sehr teuer ist. Oder was man aus der Familie kennt. Da hat es
eine Frau gegeben, die hat sich Heilkrauter angebaut, weil sie die von Ihrer Oma
gekannt hat. Es hat schon manche so einzelne Leute gegeben, die gemeint haben,
sie ersparen sich schon einiges. Aber bei den Interviews ist schon rausgekommen,
dass die anderen Aspekte eigentlich Uberwiegen.

VH: Und generell gesprochen, welchen Beitrag kann UG zur Nachhaltigkeit einer
Stadt leisten, im Speziellen in Wien?

IP10: Ich denke, es ist eine Bewusstseinsbildung — namlich nicht fur die, die es tun
sondern fur alle moglichen anderen, die es mitbekommen, dass es nicht absurd ist,
wenn man selber Nahrungsmittel anbaut, dass man kurze Kreislaufe hat, dass man
weill wo was herkommt, dass man den Unterschied schmecken kann, dass man
vielleicht ein bisschen bewusster umgeht mit Ressourcen, weil man selber damit zu
tun hat, weil man sie ja auch sehen kann. Vielfach kaufen wir was und nutzen was,
bezahlen dafur, aber wir haben eigentlich keine Ahnung, wie das im Zusammenhang
steht. Wie viel von was, wie hoch der Verbrauch ist. In welcher Relation die Kosten
stehen. Den Kreislauf kann man gar nicht Uberblicken bei zum Beispiel einem
Gemuse, das von weit her transportiert wird, kunststoffverpackt verkauft wird. Als
Normalburgerin kann ich eigentlich nicht abschatzen, wie ist das im Vergleich zu
Gemiise, das vielleicht aus Osterreich kommt oder ein biologisches Gemiise oder ein
selber produziertes ist. Diese Stoffkreislaufe kann man einfach leichter wahrnehmen,
wenn man selber gartnert. Und auch das Wissen, zu welcher Jahreszeit was reif ist.
Heutzutage kriegt man ja alles rund ums Jahr, im Garten kann man dann wieder
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erleben, wann sind die Erdbeeren reif. Und auch schmecken. Das ist sehr sinnlich,
man kann's sehr sinnlich erfahren.

VH: Sie kommen von der Freiraum und Landschaftsplanung, ist es da flur dich auch
ein Thema, wie sich das Verhaltnis der Bevolkerung zu den Freiraumen andert, also
nicht mehr passiv sondern aktiv, eingreifend?

IP10: Auf jeden Fall. Also den Gemeindebau haben wir uns schon das ganze
Studium lang angeschaut, die Grinflachen, wo keiner etwas darf, wo die Gebaude
schon so stehen, dass man sich total beobachtet fuhlt. Noch dazu kommen die
ganzen Regeln, was man alles nicht tun darf. Das hat uns dann schon gefreut, dass
wir das mit dem Projekt ein bisschen ankratzen durften. Andererseits ist es halt auch
ein bisschen traurig, dass das nicht wirklich weitergegangen ist. Wir hatten uns halt
gewulnscht, dass das ein Pilotprojekt wird. Wir haben ja auch einen Leitfaden
gemacht, wie man solche Projekte umsetzen kann und auch nicht vertreten, dass
man jedes Projekt so intensiv begleiten muss, sondern auch abgestuft je nach
Gruppe und Leuten die dabei sind, man halt nicht so eine intensive Begleitung
braucht. Aber wir hatten uns halt gewunscht, dass es dann breit raus geht in dem
Gemeindebau. Und das ist halt leider nicht passiert. Das ist ein bisschen schade. Mit
dem offentlichen Raum bin ich oft sehr skeptisch. Grundsatzlich finde ich schon, aber
wenn der o6ffentliche Raum sehr knapp ist, wie in den Innenbezirken, da wird es halt
manchmal recht schwierig. Also wenn eine Flache nicht wirklich genutzt wird, hab ich
nichts dagegen. Aber in Floridsorf gibt's noch sehr viel Platz und ich habe fir den
neuen Garten eine Flache ausgesucht, die einfach so eine Hundewiese war inmitten
vieler Hundewiesen, die es nach wie vor gibt.

VH: Es gibt im siebten ja auch so ein Projekt, in der Kirchengasse, da wurde auch
eine Flache, die zum Gassigehen und Mullablagern benutzt wurde, in einen Garten
verwandelt. Solche Platze kénnen schon gewinnen, auf Kosten eines Spielplatzes
sollte es naturlich nicht sein. Vielleicht braucht man mit Hochbeeten auch gar keine
Grunflache.

IP10: Nein, muss auch nicht immer sein, beim Schwendermarkt gibt es ein Projekt,
da stehen einfach so Kisten auf der befestigten Flache. Es gibt Baumscheiben, wo
sie sogar Gemuse angebaut haben und es gibt es so Kisten und so Lavoirs und
Kunststoffwannen... Ich find das alles gut und wo es Platz gibt, soll man das alles
machen.

VH: Welche Ziele haben sie mit ihren laufenden Projekten? Auch auf den Verein
~Wirbel“ bezogen?

IP10: Ja es gibt eben mal den nachsten Garten, aber insgesamt gesprochen ware
das Ziel, zu unterstutzen, dass die Leute mehr mitsprechen kénnen im o6ffentlichen
Raum, mehr selber aktiv werden kénnen — auf welche Weise auch immer. Ich finde
es wichtig, dass es auch von der Stadtregierung, von der Politik und Verwaltung
Schritte gibt in Richtung einer neuen Kultur der Mitbestimmung oder auch
Selbstverwaltung des offentlichen Raumes, dass man es einfach mehr zulasst, auch
den Mut hat, das zuzulassen, dass man etwas Kontrolle hergibt von der Stadt,
weniger kontrollieren kann und den Leuten auch zutraut, dass sie selber etwas
verwalten kdnnen und nicht immer nur sagt, wenn man das den Leuten gibt, dann
Ubernutzen sie es oder sie zerstoren es oder sie privatisieren es und es kommt nichts
Gutes dabei raus. Sondern einfach mal den Mut haben, das es weitergeht und dass
Leute auch bereit sind, miteinander was Neues zu kreieren. Das modchte ich
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unterstitzen. Ich kann auch nicht auf allen Ebenen da wirken. Und so vom Verein her
haben wir im Moment jetzt kein spezielles Projekt vor. Aber der Verein ist nicht so die
Hauptsache. Wir wollten jetzt noch die weiteren Etablierungsschritte in der Roda-
Roda Gasse beforschen, haben da mal bei der MA 57 angesucht, aber ich furchte,
dass sie es nicht bewiligen werden. Mal sehen. Wir haben ja dieses
Forschungsprojekt gemacht und da war der Verein noch nicht ganz GUbergeben an die
lokalen Gartnerinnen und das hat wunderbar funktioniert. Und das hatten wir gerne
noch professionell dokumentiert. Im dritten Jahr, als wir das GUbergeben haben, waren
wir noch nicht sicher, aber das hat schon so funktioniert, wir sind dann auch noch ein
bisschen dabei geblieben, obwohl wir keine Finanzierung bekommen haben. Die
haben das dann aber Ubernommen und das funktioniert super. Wir waren dann
selber Uberrascht, dass die das auch als Gruppe machen. Oft passiert es ja, dass
dann eine das Ruder Ubernimmt und alles entscheidet. Das ist auch bei den
Mieterbeiraten so, oder bei anderen Vereinen, dass der Obmann oder die Obfrau als
Chef betrachtet wird und mehr Rechte hat. Wir haben versucht, es einzuflihren, dass
der Vorstand ein gleichberechtigtes Team ist, das kdnnen auch 6 Leute sein, aber es
ist nicht wichtig, wer welche Funktion hat, sondern man entscheidet gemeinsam. Also
dass die ganze Gruppe gemeinsam entscheidet, das hat nicht gut funktioniert, darum
haben wir dann auch relativ bald diese Vorstandsebene eingefihrt und haben
gesagt, die, die gerne mochten, die die Verantwortung ubernehmen madchten, sollen
das machen, die sollen aber als Gruppe agieren und immer wieder auch an alle
weitergeben. Wir haben auch geschaut, dass auch eine Migrantin dabei ist, dass das
ein bisschen breiter ist und jeder von den Gartnerinnen auch einen findet, mit dem er
gut sprechen kann.

(Dauer: 0:46:09)
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9.2. Abstract

The aim of this thesis is to analyze the contribution of the phenomenon of
urban gardening to a sustainable development of Vienna. It was hypothesized
that the main contribution of urban gardening lies primarily in the social sector
and less on an ecological or economical level.

The historical development since the beginning of the 19th century is
described and furthermore, on the basis of international and national
examples, the difference, the necessity and motivation for growing vegetables
in the city are shown.

For the empirical approach, ten interviews were conducted with active
gardeners and experts from Vienna and evaluated with a qualitative content
analysis. The analysis shows that the hypothesis is correct, but must be

supplemented by the level of the political dimension.

Die vorliegende Arbeit beschaftigt sich mit dem Phanomen Urban Gardening.
Ziel war es, den Beitrag des Gartnerns in der Stadt zu einer nachhaltigen
Entwicklung Wiens darzustellen. Dabei wurde angenommen, dass der
Hauptbeitrag von Urban Gardening in erster Linie im sozialen Bereich und
weniger auf 6kologischer oder 6konomischer Ebene liegt.

Einleitend wird dessen geschichtliche Entwicklung seit dem Beginn des 19.
Jahrhunderts beschrieben. Anhand internationaler und nationaler Beispiele
werden in der Folge die Unterschiedlichkeit, die Notwendigkeit und Motivation
fur das Anbauen von Lebensmitteln in der Stadt behandelt.

Der empirische Zugang basiert auf 10 Gesprachen, die in Wien aktiven
Gartnerlnnen und Expertinnen gefuhrt wurden. Die Interviews wurden mit
einer Qualitativen Inhaltsanalyse analysiert. Dabei hat sich die Hypothese
zwar grundsatzlich als richtig herausgestellt, sie muss jedoch um die

politischen Ebene erganzt werden.
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